IRANGEATE: O oglindă a politicii și moralei Washingtonului Autorii colecției: Vladimir Verbenko, Lyudmila Enyutina, Petr Romanov, Ruslan Sikoev, Ludmila Solovieva, Yuri Tyunkov Ediție generală și prefață de doctor în științe istorice Karen Khachaturova Referent Candidat de Științe Istorice Vladimir Svetozarov Design: Alexander Makhov STATELE UNITE ALE AMERICII ζιάιιιέχτ oglindă a politicii și moralei Washingtonului EdituraAgeiaistvagshchaty News Moscova, Í BBC ( SUA) și © Press Agency News Publishing, ISBN - - - CUPRINS Prefață Capitolul De la Ajax la Irangate Oaspeți misterioși În „Little America” Prăbușirea Tronului Păunului Tabas aventura „Nou capitol” în relațiile cu Iranul Capitolul Țintă - Sandinisti * „Floarea delicată a democrației” „Pozna de bani” „Frații spirituali” ai președintelui Reagan și Bush: implicați personal Capitolul Lăsați musulmanii să omoare musulmani Ulei pe focul războiului Joc dublu Tel Aviv încurcă traseele până la ultimul afgan Politica dublu fund Capitolul După ce a mințit o dată Se poate da vina pe presedinte? Cowboys de la Casa Albă Nu poți înșela pe toată lumea și întotdeauna Inviolabilitatea legilor americane? „Versiuni de copertă”, sau Criza instituției americane Irangate avertizează (în loc de postfață) cuvânt înainte Istoria secolului al XX-lea, plină de conspirații politice secrete și escrocherii diplomatice, nu are precedent în ceea ce privește numărul de ținte și raza geografică, precum scandalul pe care jurnaliștii americani, predispuși să mușcă nume, l-au numit „irangate-tom” În același timp, a apărut echivalentul său, Iran-Contra, care prezintă pe scurt, dar clar, esența înțelegerii mediatizate din culise: vânzarea, cu cunoștințele Casei Albe, a armelor americane către Iran și utilizarea de profituri pentru a finanța ilegal Contras nicaraguan Un detaliu caracteristic și superficial care a scăpat atenției numeroși cercetători ai „Irangate”: Washingtonul nu are relații diplomatice cu Teheranul, dar are cu Managua Pe arborele Irangate, ramurile iraniene și nicaraguane sunt cele mai răspândite, dar există și altele - irakiene, afgane, israeliene, sud-africane, elvețiene Unele țări sunt victime ale agresiunii, altele sunt instigatorii acesteia, altele sunt primitoare de arme, al patrulea sunt donatori financiari, iar al cincilea sunt intermediarii valutar și „spălător” de bani câștigați din afaceri ilegale Rădăcinile arborelui „Irangate” merg în birourile liniştite din Langley, Pentagonul, la Biroul Oval al Casei Albe Există multe dovezi în acest sens, iar acei americani pentru care onoarea și prestigiul Statelor Unite nu sunt o frază goală și, în orice caz, nu laurii celuloidului Rambo, vorbesc cu o alarmă justificată despre consecințele dăunătoare ale " Irangeate” pentru soarta patriei lor Analizând consecințele „irangate”, celebrul Ame Editorialistul rican Anthony Lewis a scris cu amărăciune în The New York Times: „Uită-te acum în jurul tău și vei vedea că această politică a adus rezultate semnificative Ne-a corupt propriile instituții - serviciile de informații, armata, Casa Albă Contribuie la răspândirea nerespectării democrației și a legii ” La unison, există și un avertisment pe care profesorul de la Universitatea Harvard, Stanley Hoffman, l-a emis compatrioților săi în paginile New York Review of Books „Cea mai mare atracție a operațiunilor ascunse pentru președinți”, a scris el, „este, desigur, libertatea totală de opinia publică, de opinia presei, a Congresului și a majorității birocrației Prețul acestei „libertăți” este pierderea restricțiilor impuse de constituție asupra puterilor organismelor oficiale pentru a ne păstra democrația ” Seducătoare pentru complexul militar-industrial, operațiunile sub acoperire din străinătate sunt o capcană periculoasă pentru americanii de rând Războaiele nedrepte și operațiunile ascunse sunt invariabil însoțite de încălcarea legilor și încălcarea drepturilor cetățenilor în propria casă Participarea SUA la războaiele din Coreea și Vietnam, la răsturnarea guvernului legitim din Chile și multe alte țări, la strangularea minusculei Grenade, la raidurile bandiților asupra Libanului și Libiei, la războaiele nedeclarate împotriva Nicaragua și Afganistanului - aceasta este la în același timp, o reducere, la fel ca pielea sagrean, a drepturilor constituționale ale cetățenilor americani înșiși Astăzi, doar partea de suprafață a aisbergului „Irangate” este vizibilă Faptele despre scandalul senzațional se înmulțesc ca un bulgăre de zăpadă și capătă în fiecare zi detalii noi Dar binecunoscutul este suficient pentru a acoperi Washingtonul oficial cu noroi de neșters Toată lumea înțelege că orice stat, și cu atât mai mult o mare putere, nu ar trebui să facă politică cu ajutorul unei chei principale, a unui pașaport fals și a unei peruci Totuși, dacă acest lucru ar viza doar Statele Unite, atunci ne-am limita, poate, la raționament Și aici este momentul să vorbim despre atitudinea publicului sovietic, a mass-media față de „irangate” S-ar părea, ce ocazie convenabilă de a fuma trăiește peste organizatorii aventurii rușinos de eșuate! Dar în Uniunea Sovietică, veselia nu este inclusă în registrul emoțiilor politice Să nu ne prefacem: poporul sovietic, mai ales acum, când gândurile lor sunt absorbite de marea cauză a reconstruirii casei lor, sunt profund indiferenti față de soarta tuturor participanților la „irangate” - de la „comunicatorul” obișnuit la „ cel mai-mai mult" Dar răul cumulat pe care l-au comis nu este indiferent Irangate pune dinamită sub focarele deja explozive ale conflictului din Orientul Mijlociu și America Centrală, crește nu numai tensiunea regională, ci și internațională, care ea însăși, otrăvită de atmosfera de conspirație, afectează negativ posibilitatea de a rezolva cea mai arzătoare sarcină a timpului nostru - eliberarea omenirii de coșmarul autodistrugerii nucleare, ajungerea la un acord între Uniunea Sovietică și Statele Unite pentru a reduce nivelul confruntării militare Vedem rolul distructiv al „irangate” în destabilizarea suplimentară a unei lumi deja fragile Obiectivele construirii unui sistem cuprinzător de securitate internațională și a unei lumi fără nucleare în interesul omenirii sunt contraindicate pentru „irangates” mari și mici, de orice calibru Există un alt motiv întemeiat pentru preocuparea legitimă a publicului sovietic „Irangate” are o ramură vizibilă antisovietică, care este ignorată în mod deliberat de politicienii și publiciștii occidentali Dar în zadar Casa Albă își motivează invariabil intervenția permanentă departe de granițele americane prin preocuparea pentru „interesele vitale” ale Statelor Unite Maeștrii americani ai „războiului psihologic” își intimidează concetățenii cu „amenințarea sandinistă”, ca și când nu știau că Nicaragua „vecinată” se află la o distanță mai mare de Statele Unite decât, de exemplu, Marea Britanie de granițele Uniunea Sovietica Geopoliticienii de la Washington declară că regiunile Americii Centrale și Caraibe sunt „pântecele vulnerabile” ale Statelor Unite, ignorând prezența unor argumente similare din orice alt stat, inclusiv din Uniunea Sovietică Orbit de marile ambiții de putere Strategii americani scotocește în jurul globului cu două busole diferite: pentru ei înșiși și pentru restul umanității La Washington, securitatea Statelor Unite și a Uniunii Sovietice sunt măsurate la scări diferite Între timp, în era spațială nucleară, securitatea poate fi fie egală, fie nu va exista deloc Din manualul școlar de geografie reiese clar că Iranul este situat la mii de mile de granițele Statelor Unite și are, de asemenea, o graniță comună cu Uniunea Sovietică, care are două mii de kilometri lungime Adevărul este că organizatorii aventurii „Irangate” încalcă fără rușine securitatea granițelor de sud ale Uniunii Sovietice Relațiile cu Iranul și alți vecini joacă în mod tradițional un rol deosebit în sistemul priorităților de politică externă al statului sovietic La doar două săptămâni de la naștere, tânărul guvern sovietic a anunțat tratatele secrete nedrepte încheiate de Rusia țaristă Fondatorul statului sovietic V I Lenin le-a numit „rușinoși”, „murdar”, „prin și prin prădători”* Atunci cuvântul „glasnost” a intrat pentru prima dată în lexicul politic sovietic Pentru prima dată în istorie, întunecatele labirinturi diplomatice au fost luminate de lumina unei politici externe extrem de oneste, pașnice A devenit o carte deschisă a statului sovietic Nu este aceasta o dovadă a falsității calomniilor despre Uniunea Sovietică ca „societate închisă”? Ancheta Irangate a coincis nu numai cu aniversarea a de ani de la Constituția SUA călcată în picioare de organizatorii săi, ci și cu de ani de la Marea Revoluție Socialistă din Octombrie La mai puțin de o lună de la victoria ei, Apelul istoric al conducerii sovietice către toți musulmanii lucrători din Rusia și Orient spunea: „Declarăm că acordul privind împărțirea Persiei (adică acordul anglo-rus impus în Persiei, cum se numea atunci Iranul - Notă, ed ) este sfâşiat şi distrus Perșii au fost cei care au deschis lista musulmanilor săraci din Orient, cărora guvernul sovietic le-a adresat cuvinte atât de înflăcărate: * Lenin V I PSS, vol , p , , „Nu din Rusia și guvernul său revoluționar veți fi înrobiți, ci de prădătorii imperialismului european, de la cei care v-au transformat patria în „colonia” lor care este jefuită și jefuită Tu însuți trebuie să fii stăpânii țării tale! Tu însuți trebuie să-ți aranjezi viața după chipul și asemănarea ta! Ai dreptul la ea, pentru că soarta ta este în propriile mâini ” În zorii săi, guvernul sovietic s-a adresat Iranului cu un apel prietenesc: „Sperăm cu ardoare că va veni epoca în care popoarele își vor forța guvernele să pună capăt violenței împotriva poporului persan și că acesta din urmă va putea în mod liber își dezvoltă forțele pe solul lor” * În curând, între cele două state vecine a fost semnat un acord unic prin caracterul său confidențial, care, în regim de urgență, prevedea dreptul părții sovietice de a-și trimite trupele pe teritoriul Iranului pentru a lua măsurile militare necesare în interesul auto-aparare O astfel de situație de urgență a apărut în timpul celui de-al doilea război mondial, când intrigile agenților naziști, care amenințau interesele naționale ale URSS, au forțat guvernul sovietic să-și trimită temporar trupele pe teritoriul Iranului În același timp, trupele britanice au intrat în Iran, urmate de unități militare americane După război, contingentele militare au fost retrase din Iran Capitala sa, Teheran, a devenit unul dintre simbolurile cooperării dintre țările coaliției anti-Hitler; pentru prima dată în istorie, liderii Uniunii Sovietice, Statelor Unite și Marii Britanii s-au întâlnit acolo Dar în curând Occidentul a lansat un „război rece” împotriva Uniunii Sovietice Principalul obiectiv strategic al „Irangate” este restabilirea în Iran a prezenței militare americane distruse de revoluția anti-Șah din , îndreptată împotriva granițelor de sud ale Uniunii Sovietice Un obiectiv secundar este de a conduce „frontul iranian” în războiul nedeclarat al SUA împotriva Afganistanului, care se învecinează cu Uniunea Sovietică pe o lungime de peste de kilometri * Decrete ale puterii sovietice Politizdat, M , , vol , p - unsprezece unirea cerului Merită să reamintim că în , la doi ani după victoria revoluției din Afganistan, revista americană Counterspye scria: „Ar fi foarte util dacă ar exista un guvern prietenos cu Statele Unite în Afganistan În plus, Afganistanul ar fi un loc ideal pentru stațiile de spionaj îndreptate împotriva Uniunii Sovietice Caracterul provocator al „urmei afgane” a autorilor cărții „irangate” este evident mai ales în lumina politicii de reconciliere națională anunțată de guvernul Republicii Democrate Afganistan, a măsurilor luate de conducerea afgană și sovietică pentru rezolva problema din jurul Afganistanului Nu putem rămâne tăcuți în legătură cu faptul că unii din Teheran, pe de o parte, pe bună dreptate stigmatizează mașinațiunile insidioase ale imperialismului american și al acestuia, în sensul literal al cuvântului, scutieri și, pe de altă parte - folosește serviciile „marelui Satan” (conform terminologiei locale – Statele Unite) Cum să nu le reamintesc celor care, sub acoperirea fundamentalismului clerical de dreapta, ascund scopuri politice nepotrivite, astfel de replici din Coran: „Și-au transformat jurămintele într-un scut și s-au abătut de la calea lui Allah Este foarte rău ceea ce fac!” (Sura „Ipocriții” ( ) Cum să nu le reamintești ipocriților politici și astfel de rânduri: „L-ai văzut pe cel care consideră religia o minciună?” ” se manifestă în politica miop a antisovietismului, străin la interesele vitale ale poporului iranian Organizatorii „Irangate” calcă în picioare interesele elementare ale tuturor țărilor musulmane Se știe că președintele Reagan se referă adesea nu numai la Biblie și Talmud, ci și la Coran Perfidia Washingtonului este rară Până la urmă, „irangate” urmărește, printre altele, scopul de a trage la infinit, spre bucuria agresorului israelian, conflictul fratricid Iran-Irak - cel mai sângeros război din secolul al XX-lea între țările în curs de dezvoltare Este imposibil să nu menționăm orientarea anti-latino-americană a mașinațiunilor Iran-Contra Și despre orientarea sa antiamericană, pentru că, călcând în picioare drepturile altor popoare, liderii americani călcă în picioare dreptul propriei națiuni, îi dezonorează demnitatea Prin urmare, în fața curții de istorie va apărea inevitabil nu doar politică, dar și moralitatea Washingtonului oficial Despre asta povestește colecția de eseuri documentare pregătită de jurnaliștii Agenției de Presă Novosti Irangate nu este doar și nu atât povestea unei crime politice, cât este un avertisment pentru viitor Capitolul M De la Ajax la Irangate Oaspeți misterioși În Mica America Prăbușirea Tronului Păunului Tabas aventura "Capitol nou" în relaţiile cu Iranul Oaspeți misterioși La sfârșitul lunii mai , un avion de transport Boeing a aterizat pe aeroportul din Teheran La bord a sosit un grup mic de pasageri - europeni în aparență - și a fost livrat un transport de arme Oaspeții misterioși s-au stabilit în hotelul Esteklal (fostul Hilton) și au petrecut câteva zile în oraș Această vizită nu a fost acoperită de presă, deși participanții s-au întâlnit cu oficiali iranieni proeminenți Probabil că toate acestea ar fi rămas secrete dacă nu ar fi fost informațiile apărute la noiembrie în revista libaneză Al-Shiraa Revista a relatat că fostul consilier pentru securitate națională al SUA, Robert McFarlane, a vizitat în secret Teheranul și s-a întâlnit acolo cu înalți oficiali, inclusiv cu Mohammed Ali Hadi, președintele comisiei de afaceri externe a parlamentului iranian Această senzație s-a răspândit imediat în toată lumea și a devenit punctul de plecare al scandalului, numit „irangate” După cum a fost cunoscut mai târziu, pe lângă McFarlane, locotenent-colonelul Oliver North, angajat al Consiliului de Securitate Națională (NSC), George Cave, fostul șef al stației CIA din Iran, Amiram Nir, specialist israelian în „luptă” împotriva terorismului”, care s-a recalificat ca om de afaceri, a participat la această călătorie la Teheran De această vizită a fost, de asemenea, legat de generalul în retragere al Forțelor Aeriene Richard Seacord, una dintre figurile cheie ale Irangate, un prieten al locotenentului colonel North, unul dintre liderii operațiunii eșuate de salvare a ostaticilor americani din Iran în Versiunile americane și iraniene ale evenimentului diferă semnificativ În noiembrie , ca răspuns la întrebările companiei de televiziune ABC, McFarlane a susținut că autoritățile iraniene au știut din timp despre sosirea lui la Teheran, deoarece această chestiune era bine stipulată și că în în timpul negocierilor, el a avut „un schimb de opinii foarte politicos cu oficiali iranieni de rang înalt” Președintele Majlis-ului iranian, Hashemi-Rafsanjani, într-un interviu acordat revistei pariziene Zhon Afrik, a descris primirea oaspeților într-un mod complet diferit „Fără să ne avertizeze”, a spus el, „MacFarlane a sosit la Teheran cu o întreagă delegație Le-am luat destul de aspru Nu i-am lăsat să iasă din aeroport timp de trei ore și jumătate Ei și-au imaginat că, datorită călătoriei lor la Teheran și promisiunilor lor, vor putea să asigure eliberarea ostaticilor ținuți în Liban Dar asta nu s-a întâmplat S-au supărat și au plecat Au adus cu ei cantitatea minimă de echipament și, bineînțeles, au primit bani pentru asta Deci, ce sa întâmplat cu adevărat și care a fost adevărata semnificație a misiunii lui McFarlane? De ce a fost acest eveniment atât de scandalos? De ce un număr de înalți oficiali ai Casei Albe au fost forțați să demisioneze în urma acestei călătorii? De ce a încercat Robert MacFarlane să se sinucidă în timp ce președintele Statelor Unite se confrunta cu amenințarea cu demiterea? Membrii comisiilor special create în Statele Unite pentru a investiga operațiunile cu livrări secrete de arme americane în Iran și cu utilizarea veniturilor obținute din aceasta pentru a înarma grupuri antiguvernamentale în țări „contestabile” Washingtonului, în primul rând Nicaragua, ar dori de asemenea să primească răspunsuri la multe întrebări În orice caz, cazul nu s-a limitat la eșecul unei singure misiuni, ci a tras un lanț lung și complicat de tranzacții secrete, mașinațiuni secrete și numeroase încălcări ale legilor Ca urmare, din investigarea faptelor și episoadelor individuale, o legătură logică a stat la întrebările generale privind administrația americană în ansamblu, principiile activităților sale și gradul de încredere în ea Au apărut întrebări despre cât de sinceră este conducerea aleasă a țării față de alegătorii săi, cât de mult respectă legile, care este cadrul etic al activităților sale și, în sfârșit, dacă Casa Albă are un drept moral la propria sa specialitate, diferită de interpretarea general recunoscută a normelor de comunicare interstatală Pentru a înțelege de ce Iranul s-a aflat în centrul unei operațiuni secrete complexe și complicate orchestrate de administrația Reagan, trebuie să privim înapoi în istorie Iranul a ocupat întotdeauna un loc special în geopolitică Semințele scandalului „irash eiyekoi o” au răsărit pe pământul pregătit Oі răsturnarea lui Mdesadyk în ), aventuri în (eliberarea ostaticilor^" i anii la contacte e (moderat» în - toate legăturile unei POLITICĂ, a doua Washington a petrecut decenii în Iran planurile SUA Petrolul și poziția strategică a Iranului în Orientul Apropiat și Mijlociu sunt cele care au atras în principal imperialismul american și i-au determinat politica față de această țară „Persia va fi condusă de la New York” – acest vis prețuit al Statelor Unite a fost exprimat la începutul secolului al XX-lea, în zorii expansiunii americane în Iran, de revista Review of Reviews, publicată atunci Întreaga istorie ulterioară a relațiilor dintre SUA și Iran până în prezent mărturisește că politica SUA a avut ca scop stabilirea dominației sale în această țară, transformând-o într-un punct de sprijin militar-strategic, o sursă de petrol ieftin și o piață bogată pentru mărfuri americane , în primul rând arme Pentru a atinge aceste obiective, Statele Unite nu au disprețuit niciun mijloc Șantaj politic, presiune economică, amenințări cu folosirea forței militare, complot pentru a răsturna guverne inacceptabile — totul a fost permis, totul a fost pus în joc de imperialismul american Gândiți-vă la aprilie Guvernul Dr M Mossadegh a venit la putere în Iran, care a urmat un curs pentru a proteja interesele naționale ale țării și a elimina monopolul companiilor petroliere străine Politica lui Mosad Duc a pus în pericol nu doar pozițiile capitalului britanic care domina țara, ci și planurile de anvergură ale Statelor Unite, care urmăreau să alunge complet Marea Britanie din Iran și să obțină acces la petrolul său În încercarea de a contracara naționalizarea industriei petroliere, Statele Unite și Marea Britanie au anunțat boicotarea petrolului iranian și au cerut partenerilor lor occidentali și Japoniei să i se alăture Totodată, pentru a face presiuni asupra cabinetului lui Mosaddegh, a fost lansat întregul ansamblu al „diplomației” intervenționiste Navele Flotei a -a SUA au fost trimise pe țărmurile Iranului Agenții americani și britanici au organizat provocări, au semănat confuzie și neliniște în țară A fost lansată o campanie de propagandă zgomotoasă, în timpul căreia guvernul Mosaddegh a fost declarat „pro-comunist”, iar iranienii au fost intimidați de „amenințarea din Nord” Totuși, premierul iranian nu a cedat șantajului și amenințărilor și a refuzat să accepte condițiile oneroase de la Washington și Londra În aceste condiţii, la sfârşitul anului , Statele Unite, să Până atunci, cei care se infiltraseră deja complet în Iran, au ajuns la concluzia că era necesar să îl înlăturem cu forța pe Mosaddegh de la putere La august , la ora , la semnalul unei rachete albe, conspiratorii, ale căror acțiuni erau conduse de generalul McClure, șeful grupului de „consilieri” americani și au ajuns în secret în Iran, comisarul special CIA, un expert în problemele din Orientul Mijlociu, Kermit Roosevelt, a încercat să-l aresteze pe Mosaddegh Cu toate acestea, datorită vigilenței patrioților iranieni, a fost dejucat Șahul Mohammed Reza Pahlavi, fugind de indignarea populară, a zburat de urgență în străinătate Dar SUA nu au renunțat la planurile sale Un alt expert în Iran, generalul Schwarzkopf, a sosit la Teheran pentru a-i ajuta pe Roosevelt și McClure Participanții la complotul împotriva lui Mossadegh au primit milioane de dolari și arme În ajunul loviturii de stat, ambasadorul SUA în Iran, Henderson, l-a vizitat pe șeful guvernului iranian și a declarat fără ceremonie că Washingtonul i-a recomandat cu tărie să „demisioneze imediat” Această vizită a servit drept semnal pentru conspiratori Pe august, unități militare conduse de generali monarhiști au luat cu asalt reședința premierului și l-au arestat Astfel s-a încheiat operațiunea de răsturnare a guvernului legitim al Iranului, care în planurile CIA a avut loc sub numele de cod „Ajax” După lovitură de stat, la august , revista Yu S News and World Report, în articolul „American Aid Has Paid Off”, scria sincer că lovitura de stat de la Teheran a fost efectuată de militari, echipați și instruiți de americani, care, cu ajutorul tancurilor Sherman și al altor americani arme, l-a înlăturat pe prim-ministrul Mosaddegh și a luat puterea în mâinile tale Șahul, care locuia la hotelul Excelsior din Roma, a fost vizitat pentru prima dată pe august și felicitat pentru „victorie” de directorul CIA, Allen Dulles Apoi, șase zile mai târziu, șahului a primit un mesaj oficial de felicitare din partea președintelui SUA Eisenhower, cu a cărui binecuvântare a fost efectuată Operațiunea Ajax Datorită întoarcerii sale la americani, Reza Pahlavi a început să plătească factura A făcut-o corect pentru mai bine de un sfert de secol, până la revoluția din Într-adevăr, banii investiți de administrația americană și CIA în implementarea loviturii de stat, nu numai că au dat roade, ci s-au transformat și într-un profit uriaș În Mica America Imediat după lovitură de stat, guvernul șahului a transferat în mod oficial extracția, prelucrarea și comercializarea petrolului iranian sub controlul așa-zisului consorțiu internațional, dar de fapt către monopolurile petroliere americane A început jefuirea prădătoare a bogăției petroliere a Iranului Conform calculelor specialistului american în petrol G O'Connor, date în cartea sa „Empire of Oil”, fiecare tonă de ţiţei produsă în ţară a adus SUA profit net de , dolari la un cost de , dolari pe tonă Chiar și după „acordul istoric” din , care a transferat industria petrolului în proprietatea Iranului, partea leului din producție și controlul asupra acesteia era încă în mâinile monopolurilor americane Regimul de conducere a transformat țara într-un feud al capitalului american, într-o sursă de venituri fabuloase, o zonă profitabilă pentru investiția capitalului și cea mai mare piață a Asiei pentru mărfuri americane În același timp, economia țării a fost cauzată de pagube enorme Agricultura a fost distrusă Dintr-un exportator de produse alimentare de bază, Iranul s-a transformat în importatorul lor Industria națională a fost deformată pentru a se potrivi intereselor capitalului american Cu ajutorul așa-numitelor întreprinderi „comunite”, Statele Unite nu numai că au pompat miliarde din Iran, dar au înăbușit literalmente dezvoltarea industriei naționale Clica șahului a jefuit miliarde de petrodolari Sume uriașe au mers pentru a mitui reprezentanți ai establishment-ului american Între timp, mai mult de % din populația iraniană, potrivit cifrelor oficiale, trăia în condiții „sub pragul sărăciei” Influența pernicioasă a Washingtonului a afectat nu numai economia iraniană Statele Unite au determinat și condus politica externă a regimului șahului În timpul domniei șahului Imperialismul american a transformat Iranul în cel mai important punct militar și politic al său nu numai în Orientul Mijlociu, ci și în bazinul Oceanului Indian și în întreaga Asia, în cea mai importantă verigă a lanțului de blocuri politico-militar NATO-CENTO-SEATO dirijate împotriva Uniunii Sovietice și a altor state socialiste față de țările în curs de dezvoltare În , înainte de vizita monarhului iranian la Washington, a fost pregătit un document pentru președintele Carter - un fel de „registru de serviciu” al șahului, care enumera „serviciile” pe care le-a oferit Statelor Unite Din această listă a reieșit clar că, la ordinul Washingtonului, a întreprins o intervenție în Oman, a furnizat avioanele sale de luptă cât mai curând posibil atunci când Statele Unite aveau nevoie urgentă de ele pentru războiul din Vietnam, a organizat un transfer secret de arme în Somalia pentru războiul împotriva Etiopiei, a creat un canal secret pentru aprovizionarea cu arme în Ciad La „cererea” Statelor Unite, șahul a oferit teritoriul iranian pentru crearea de baze de spionaj la granițele cu URSS, a asigurat aprovizionarea cu petrol Israelului și Africii de Sud, a garantat un flux neîntrerupt de petrol către Statele Unite și, pentru pe placul Washingtonului si contrar cererii generale a statelor membre OPEC, a inghetat preturile petrolului in Washingtonul, jucând cu pricepere cu ambițiile de mare putere ale șahului, care s-a grăbit cu un vis himeric de a reînvia „Marele Imperiu Persan”, a lansat o aprovizionare masivă de arme către Iran Zeci de miliarde de petrodolari au fost pompați de regimul șahului înapoi în Statele Unite pentru a achiziționa cele mai scumpe și adesea inutile echipamente și arme militare pentru Iran, îmbogățind astfel complexul militar-industrial american Iranului i-au fost impuse munți de arme și au fost trimiși să-i servească zeci de mii de „consilieri” americani, ale căror servicii au fost plătite cu generozitate și de vistieria iraniană Până la începutul anului , existau între și de americani în Iran - personal militar, specialiști și membri ai familiilor lor Comunitatea americană a trăit după propriile legi Americanii au luat masa la Pizzaland, au cumpărat pui prăjit din Kentucky și fripturi australiene de la Meatland Au mers la discoteca El Ruedo sau la clubul Pars pentru a se distra, unde iranienii nu aveau voie „Nu locuiesc în Iran”, a citat revista News Wick” în noiembrie , cuvintele unuia dintre americani: „Trăiesc în America mică” Toate acestea nu puteau decât să jignească mândria națională a iranienilor Strugurii mâniei oamenilor se coaceau Pentru a-l menține pe șah pe tron și, în consecință, pentru a rămâne în Iran însuși, Statele Unite au creat în un „monstru” - poliția secretă secretă SAVAK Americanii au echipat SAVAK cu cele mai noi echipamente electronice, i-au învățat pe călăi metodele și tehnicile torturii și i-au trimis pe cei mai „demni” studenți să-și îmbunătățească abilitățile sadice la bazele CIA din Statele Unite După cum a devenit cunoscut după căderea șahului, aproximativ de iranieni au murit în mâinile SAVAK, care număra peste de mii de personal și un număr mare de informatori CIA a stabilit sarcina de a distruge „dizidenții” și de a suprima orice muguri de nemulțumire față de politica pro-americană a lui Mohammed Reza Pahlavi în fața aparatului represiv și punitiv Iar „activiștii pentru drepturile omului” americani au închis timid ochii la faptul că drepturile omului au fost încălcate în cel mai crud mod în Iran Regimul despotic creat în Iran, care conducea cu ajutorul terorii, i se părea de neclintit Washingtonului Nou, , președintele Carter și șahul Iranului s-au întâlnit împreună în Palatul Niavaran din Teheran La miezul nopții, Carter a prăjit „Iranul”, a spus el, „din cauza conducerii remarcabile a șahului, este o insulă de stabilitate într-una dintre cele mai tulburi zone ale lumii” În plus, numindu-l pe șah un lider înțelept pe care oamenii îl iubesc, Carter a declarat: „Nu există un astfel de om de stat în lume pentru care aș avea mare recunoștință și afecțiune personală” Spunând aceste cuvinte, nici nu bănuia că în anul următor, , „insula stabilității” se va transforma într-un „vulcan furios”, „cel mai bun prieten” al său va fi răsturnat de pe tron, iar americanii vor fi expulzați din Iran Prăbușirea Tronului Păunului În februarie , la Teheran a avut loc o revoltă armată împotriva dictaturii șahului și a dominației americane, după care revoluția a măturat întreaga țară Poporul iranian, ridicându-se să lupte împotriva sloganurilor „Moarte Shah!”, „Moarte Americii!”, a pus capăt nu numai monarhiei veche de de ani O lovitură puternică a fost dată pozițiilor imperialismului american în țară și în întreaga regiune Nu se poate spune că Statele Unite nu au încercat să împiedice revoluția și să salveze regimul care domina Iranul În noiembrie , când „Tronul Păunului” al șahului (acesta este numele tronului monarhilor persani A aparținut lui Shah Nadir - Notă, ed ) a început să se clătinească și să crape sub presiunea evenimentelor revoluționare și amenințarea la adresa pozițiilor americane din țară a devenit reală, la Casa Albă a început să elaboreze planuri de intervenție militară Portavionul „Constellation” cu de avioane și de militari urma să fie transferat pe coasta Iranului pentru a demonstra, potrivit lui Brzezinski, „interesul american în afacerile Iranului” Dar vecinul Iranului, Uniunea Sovietică, s-a opus hotărât intervenției militare planificate Pe partea sovietică, la cel mai înalt nivel, s-a afirmat ferm că URSS nu consideră acceptabilă nicio imixtiune, și cu atât mai mult militară, în treburile iraniene S-a clarificat că Moscova nu va rămâne un martor indiferent în cazul unei agresiuni imperialiste Determinarea avertismentului sunat de la Moscova a făcut o impresie cuvenită asupra cercurilor oficiale de la Washington Au schimbat tactica acolo Apoi, ca și în , s-a decis să se parieze pe generalii și unitățile militare loiale șahului Literal, până în ultimele minute, Washington a sperat să salveze regimul pro-american Regimul, dar nu șahul, deoarece Casa Albă a înțeles că era deja condamnat și nu putea controla situația din țară La începutul lui ianuarie , emisarul Washingtonului, generalul R Heiser, a fost trimis la Teheran cu puteri de urgență Scopul misiunii sale este de a împiedica venirea la putere a forțelor antiimperialiste, pentru care, dacă este necesar, să organizeze o lovitură militară cu ajutorul generalilor Ulterior, Haiser a scris în cartea sa Mission in Teheran: „Am crezut că un putsch militar este mult mai preferabil decât un guvern condus de Khomeini” Totuși, nici Heiser, nici generalii, nici unitățile gărzii șahului antrenate de americani, care aveau în la dispoziția unui munte de arme, nici atrocitățile poliției secrete secrete, nici ultimul slujbaș al șahului Bakhtiyar nu au mai putut opri revoluția populară și împiedică prăbușirea dictaturii șahului Concluzia la care a ajuns jurnalistul american I Stone este foarte instructivă și relevantă „Șahul nu a căzut pentru că”, a scris el în articolul „Lecția Iranului”, publicat în jurnalul Progressive la aprilie , „pentru că nu avea suficiente arme Motivul constă în dorința de a să păstreze sisteme de guvernare învechite cu ajutorul forței și al tehnologiei moderne, prin oprimarea clasei de mijloc, a clasei muncitoare și a noului tineret prin cenzură și teroare Explozia iraniană este un produs a ceea ce CIA l-a învățat pe SAVAK Nu a împiedicat revoluția, ci a provocat-o Statele Unite și-au pierdut unul dintre cei mai loiali vasali ai săi, un jandarm în slujba Washingtonului, o sursă de venit fără precedent în amploarea sa - Iranul Răsturnarea regimului șahului a limitat semnificativ capacitatea Washingtonului de a influența în mod distructiv evenimentele din Golful Persic și Orientul Mijlociu SUA au pierdut, de asemenea, un punct de sprijin important împotriva Uniunii Sovietice După înfrângerea din Vietnam, aceasta a fost următoarea lovitură majoră adusă ambițiilor imperiale ale SUA A fost deosebit de sensibil și pentru că, ca urmare a revoluției din aprilie din Afganistanul vecin, planurile viclene ale Washingtonului de a atrage Kabul pe orbita influenței americane și de a crea un alt punct de sprijin acolo, lângă granițele de sud ale Uniunii Sovietice, s-au prăbușit Până la revoluția iraniană, Statele Unite duceau de mai multe luni un război nedeclarat împotriva Republicii Democratice Afganistan, folosindu-se de bande de contrarevoluționari, pe care i-au furnizat cu arme și bani, timp de multe luni Un detaliu notabil Operațiunile secrete ale CIA împotriva DRA au fost conduse de Robert Lessard, care anterior lucrase timp de ani în Iran, unde a fost unul dintre fondatorii SAVAK SUA nu i-au putut ierta poporului iranian pentru înfrângerea sa În , potrivit The New York Magazine, guvernul Carter a concluzionat că regimul Khomeini era un „cancer” care trebuia eradicat înainte de a se răspândi în întregul Orient Mijlociu și că eliminarea lui Khomeini era „în interesul național al SUA” Tabas aventura Între timp, „Shah-in-Shah” („Regele Regilor”), care fugise din țară, se grăbea în jurul lumii în căutarea refugiului „Olandezul zburător”, așa cum l-a numit presa americană, nu a putut găsi nicăieri o țară care să-i dea adăpost Foștii „prieteni” nu s-au grăbit să-l invite în vizită În cele din urmă, datorită prietenilor americani, în primul rând D Rockefeller și G Kissinger, șahul a reușit să obțină tratament în Statele Unite În tot acest timp, autoritățile de la Teheran au cerut deportarea lui pentru a-l pune în judecată pentru crime împotriva poporului iranian Apelul guvernului iranian la Casa Albă care cere extrădarea șahului a fost respins Washingtonul nu a ascuns doar pentru o vreme monarhul depus, ci și-a demonstrat atitudinea față de noul guvern de la Teheran, nesocotirea sa sfidătoare față de voința poporului iranian La începutul lui noiembrie , un grup de studenți - „adepți ai cursului imamului” a pătruns în clădirea Ambasadei SUA din Teheran, i-au confiscat personalul și au cerut extrădarea șahului în schimbul eliberării ostaticilor Ca răspuns la această acțiune, președintele Carter a ordonat înghețarea acțiunilor iraniene în valoare de aproximativ miliarde de dolari deținute în băncile americane și sucursalele acestora din străinătate SUA au anunțat un embargo asupra armelor împotriva Iranului și o blocadă economică și le-au cerut aliaților săi să li se alăture Iranul a încercat să înăbuşe cleştele dificultăţilor economice Uniunea Sovietică, condamnând metodele de a trata cu reprezentanții diplomatici străini, s-a opus în același timp cu fermitate acțiunilor anti-iraniene ale Statelor Unite Reprezentantul sovietic în Consiliul de Securitate al ONU a blocat o rezoluție americană care vizează supunerea Republicii Iraniene unei blocade comerciale și economice sub pavilionul ONU În același timp, conducerea sovietică a oferit Iranului oportunitatea de a crește semnificativ tranzitul mărfurilor iraniene prin teritoriul URSS Această decizie a Uniunii Sovietice a rupt în esență blocada imperialistă a Iranului Între timp, administrația americană nu și-a abandonat intenția de a „pedepsi” regimul recalcitrant de la Teheran Pentru a crește presiunea militară asupra iranienilor, s-a folosit un „băț mare” Până în aprilie , un grup de nave era concentrat în Oceanul Indian lei a Marinei SUA, condusă de portavioanele Constellation și Midway, cărora li s-a alăturat ulterior Kitty Hawk, escortată de cinci nave din Flota a -a SUA Potrivit lui Yu S News and World Report, în timpul crizei ostaticilor, Marinei SUA i s-a ordonat să treacă pe poziție pentru o posibilă acțiune împotriva Iranului Mai târziu, în noiembrie , editorialistul din Washington Post J Anderson, care folosește adesea informații de la CIA, a raportat că administrația Carter discuta serios despre utilizarea armelor nucleare Faptul că planurile de lovituri nucleare împotriva Iranului au fost luate în considerare la Casa Albă sub pretextele exagerate de „izolvare” a URSS este evidențiat și de R Halloran în articolul său publicat în The New York Times la septembrie Criza relațiilor dintre SUA și Iran a culminat în noaptea de aprilie , când șase avioane de transport și opt elicoptere cu marcaje ale Forțelor Aeriene SUA, care transportau de comandouri din forțele speciale Delta, au invadat spațiul aerian iranian și au mers în zona pustie a Tabas în deșertul Dasht-Kavir De aici, „comando-urile” trebuiau să se îndrepte spre Teheran și să elibereze ostaticii printr-un atac surpriză Dar chiar înainte de începerea acestei operațiuni, patru elicoptere erau în stare de nefuncționalitate din cauza unei puternice furtuni de nisip și a unor probleme tehnice Întrucât planul pentru acțiuni ulterioare necesita cel puțin șase elicoptere, șeful „comando-urilor” colonelul Charles Beckwith a fost nevoit să abandoneze „aruncarea” către Teheran și să decidă să anuleze operațiunea La decolarea de la Tabas, unul dintre elicopterele rămase s-a ciocnit cu un avion-cisternă În urma exploziei de muniție și a incendiului rezultat, opt parașutiști au fost uciși și alți patru au fost grav răniți Lăsând documente secrete, hărți, elicoptere avariate și un avion la locul morților și lăsând la mila destinului un grup de agenți americani conduși de Richard Meadows, care așteptau „comando-uri” la Teheran, participanții la operațiune a fugit din Iran în panică Astfel s-a încheiat aventura Tabas, care a fost numită la Washington sub numele de cod intrigante Blue Light, Rice Bowl, Eagle Claw (Blue Light, Rice Bowl, Eagle's Claw —Ed ) Ceea ce Casa Albă a numit mai târziu „Operațiunea de salvare a sălii” zhpikov”, a făcut de fapt parte dintr-o acțiune militară la scară largă, menită să învingă pe-volution iraniană și să răstoarne guvernul unui stat suveran În aprilie , într-un articol „O misiune eșuată” publicat în New York Times Magazine, unul dintre organizatorii acestei acțiuni, Brzezinski, a recunoscut că aventura Tabas face parte dintr-un plan pentru o „operațiune punitivă mai largă” împotriva Iranul Modul în care această „operațiune punitivă” a fost prezentată la Washington poate fi judecat după opțiunile conturate la acea vreme în presa americană: o blocada navală, minerit de porturi, bombardarea orașelor și câmpurilor petroliere și debarcări amfibii în zonele de producție de petrol Eșecul aventurii de la Tabas a eliminat planurile lui Carter și Brzezinski, care sperau că, dacă au succes, va servi drept semnal pentru acțiunea agenților americani și a grupărilor pro-Șah din Iran, care, la fel ca marinii americani din Golful Persic, erau gata să lovească la revoluție Operațiunea eșuată a predeterminat în mare măsură înfrângerea lui Carter la următoarele alegeri prezidențiale Un nou președinte a venit la putere la Casa Albă, Ronald Reagan, care a folosit pe scară largă tema „salvarii” ostaticilor americani din Teheran în timpul campaniei sale electorale „Nou capitol” în relațiile cu Iranul Până la ianuarie , momentul învestirii lui Reagan, ostaticii au fost eliberați Una dintre condițiile acordului SUA-Iranian privind eliberarea lor a fost refuzul SUA de a se amesteca în afacerile Iranului Cu toate acestea, evenimentele din anii următori au arătat că Casa Albă nu și-a schimbat politica ostilă față de Iran și nu avea de gând să-și îndeplinească obligațiile Încă de la început, administrația Reagan și-a propus să sprijine dușmanii revoluției, grupările promonarhiste în exil, care pregăteau o intervenție împotriva Iranului Președintele Reagan însuși, potrivit The Washington Post, „a instruit CIA să sprijine emigranții care se opun regimului Khomeini” Organizațiile promonarhiste, conduse de figuri atât de odioase precum generalul Oveisi, supranumit de iranieni „călăul Teheranului”, Zahedi, fiul generalului care a participat la răsturnarea lui Mossadegh, generalul Aryan, au primit zeci de milioane de dolari și arme pentru a desfășura lucrări subversive împotriva noului regim Astfel, potrivit The Washington Post, CIA a oferit milioane de dolari Frontului de Eliberare a Iranului (FOI), condus de fostul premier Ali Amini Una dintre operațiunile subversive ale IDF a fost, în special, organizarea unui discurs al fiului fostului șah Ali Reza la televiziunea iraniană, la finalul căruia le-a promis iranienilor: „Mă voi întoarce!” Acest discurs a fost posibil datorită echipamentelor speciale CIA, care au făcut posibilă întreruperea activității obișnuite a televiziunii iraniene și participarea la programele acesteia Potrivit ziarului libanez As-Safir, CIA a organizat și desfășurarea în Iran a unor grupuri de sabotaj care au primit o pregătire specială în Statele Unite Sabotorii, subliniază ziarul, „au fost chemați să dezorganizeze economia națională, să paralizeze activitățile instituțiilor statului și, ca urmare, să realizeze destabilizarea situației politice din țară” În , agențiile de securitate iraniene i-au arestat pe agenții CIA J Pattis, F Angles, N Nicol, J Copper, J Seib, acuzându-i de spionaj și implicare în sabotaj și acțiuni teroriste În același timp, războiul de propagandă împotriva Iranului s-a intensificat În emisiunile incendiare ale Vocii Americii, în discursurile presei americane s-au vehiculat rapoarte despre creșterea nemulțumirii în Iran, despre „nostalgia” care domnește în rândul maselor pentru vremurile domniei șahului și prezența americană în tara Statele Unite au lansat o amplă campanie anti-iraniană Casa Albă a inclus Iranul pe lista de interzicere a „statelor teroriste” și a cerut aliaților săi să nu aibă nimic de-a face cu regimul de la Teheran Președintele Statelor Unite, într-un interviu acordat săptămânalului italian „Settimanale” în ianuarie , a spus: „Khomeini și ucigașii săi au luat o țară întreagă, Iranul, ca ostatic” În discursurile sale publice ulterioare, nu sa obosit să acuze Iranul de „complicitate la terorism” Astfel, pe iulie , vorbind în fața Asociației Baroului American din Washington Hall zo Constitution Hall, Reagan a acuzat din nou liderii iranieni de instigare, numindu-i „noua corporație internațională de asasinat” Șeful Casei Albe nu a ezitat să folosească cele mai ofensive expresii împotriva altor țări suverane și a liderilor acestora De fiecare dată când Statele Unite au întreprins încă o acțiune de piraterie împotriva Libiei, Libanului, Siriei, de la Washington au fost făcute apeluri pentru „pedepsirea” Iranului în același timp Nu o dată, sub pretextul „asigurării siguranței” transporturilor maritime din Golful Persic, SUA au amenințat că vor folosi forța militară împotriva Iranului Deci, în februarie , după ce s-au concentrat portavioanele J F Kennedy” și „Nimitz”, SUA au emis o declarație în care spun că „își rezervă dreptul de a recurge la forța militară” dacă Iranul amenință ruta de transport al petrolului (La mijlocul lunii august, SUA au desfășurat o armată de de nave de război în Golful Persic, inclusiv portavionul Constellation și portavionul Guadalcanal ) În același timp, Casa Albă și-a dat seama că amenințările militare și acțiunile subversive nu erau suficiente pentru a răsturna regimul inacceptabil și a readuce Iranul pe orbita influenței americane Washington a decis, în timp ce aderă la „politica bățului” în cuvinte, de fapt, a încercat în secret „politica morcovilor” și a început să studieze diferite opțiuni de abordare a Teheranului Prima încercare de a „construi punți” cu regimul de la Teheran datează din Washington, dorind să-și demonstreze dorința de „îmbunătățire a relațiilor” cu conducerea iraniană, a plantat un fals fabricat de CIA despre „agenții sovietici” în țară, care a devenit motivul celor mai severe represiuni împotriva Partidului Popular din Iran („ Tudeh"), care s-a opus cel mai constant regimului șahului și împotriva imperialismului american, în apărarea intereselor naționale ale poporului iranian În primăvara anului , CIA a pregătit un memorandum secret bazat pe rapoartele agenților săi din Iran, în care se afirma că situația din acea țară era extrem de instabilă, că regimul de conducere era pe punctul de a se prăbuși Memorandumul conținea recomandări „de a nu rata momentul”, de a folosi situația actuală pentru a stabili contacte cu elemente „moderate” din conducerea iraniană, care ar fi gata să meargă CIA a luat în calcul că Iranul, pentru mai mulți ducând un război sângeros cu Irakul de ani de zile, are mare nevoie de arme americane, cu care armata sa a fost echipată încă de pe vremea șahului Deci, au fost determinate izvoarele contactelor secrete A rămas de găsit modalități de a aborda Teheranul Ideea de a folosi proviziile de arme ca un canal convenabil pentru stabilirea relațiilor cu Iranul a fost sugerată de Tel Aviv Și-a oferit serviciile în această chestiune Israelienii au pus însă o condiție: înțelegerea poate avea loc doar cu aprobarea personală a președintelui SUA, iar în caz de eșec, părțile vor nega totul Casa Albă a fost de acord cu propunerea lui Tel Aviv Ei cunoșteau bine experiența tranzacțiilor separate ale Tel Avivului și faptul că Israelul are deja experiență de cooperare în domeniul militar cu Iranul Nu a fost un secret pentru Casa Albă că, din , Tel Aviv a revând arme americane la Teheran Dar administrația a închis ochii la asta Adevărat, chiar și atunci, în secret de la partenerul său, Washington se bizuia să dezvăluie această înșelătorie pentru a transfera toată vina asupra Israelului „Washingtonul nu își va murdari mâinile atingând teroriști”, scria The New York Post pe acest subiect în decembrie „Se va ocupa de guvernul legitim – și apoi la distanță, prin Israel” Și așa s-a întâmplat Când înșelătoria cu armele a ieșit la iveală, „domnii cu mâinile curate” din Washington au dat în grabă din cap în direcția Israelului Atunci când a luat decizia, Casa Albă a ținut cont și de faptul că companiile private americane au furnizat arme Iranului aproape încă de la începutul războiului Iran-Irak Potrivit The New York Times, Pentagonul știe de mult despre așa-zisul comerț privat, dar nu a intervenit cu acesta, deoarece a folosit acest canal pentru a obține informații de informații despre Iran Ziarul a subliniat că ulterior comerțul privat „a fost înlocuit de acțiuni oficiale ale guvernului” La ianuarie , Washington Post a raportat că președintele Reagan, în timp ce a continuat să susțină public embargoul și și-a îndemnat aliații să facă acest lucru, a semnat un document care a pus bazele operațiunilor directe secrete cu arme Potrivit presei occidentale, Statele Unite plănuiau să furnizeze arme și echipamente militare pentru un total de miliarde de dolari Ulterior, vorbind pe noiembrie , la o conferință de presă la Casa Albă, Reagan ar argumenta: „Tot ce le-am vândut ar putea încăpea într-un singur avion de marfă și ar mai fi încă destul de mult loc” Cu toate acestea, pe noiembrie , The Times a raportat că numai în timpul vizitei secrete a lui R MacFarlane în Iran, de avioane cargo cu arme și piese de schimb au ajuns la baza aeriană Kalamokri de lângă Teheran După ce Reagan a autorizat transferurile de arme, CIA, potrivit Newsweek, a conceput o operațiune cu numele de cod „Restaurarea Proiectului” care a ocolit interdicțiile legale continue ale SUA privind exporturile de arme către Iran Coordonarea operațiunii a fost încredințată secretarului adjunct al Apărării R Armitage, execuția directă a fost încredințată unui angajat al Consiliului Național de Securitate O Nord Însuși numele operațiunii vorbea despre adevăratele sale scopuri În primul rând, „Proiectul de restaurare” a mărturisit dorința Statelor Unite de a-și restabili pozițiile în Iran Trimițându-l pe McFarlane, Casa Albă a încercat să legalizeze furnizarea secretă de arme, a căutat să obțină acordul oficial al conducerii iraniene și, prin urmare, să legitimeze cooperarea militară cu Iranul Dacă misiunea sa ar fi reușit, armele ar fi fost urmate de „consilieri” și apoi de diplomați Mai mult, evenimentele s-ar desfășura în conformitate cu schema repetat elaborată a „întoarcerii” imperialiste în țara „contestabilă” Misiunea lui Macfarlane a eșuat și s-a încheiat cu scandal Washingtonul însuși a căzut în capcana pe care o pregătea pentru Teheran Există încă multe puncte albe în legătura iraniană „irangate” Totuși, ceea ce este deja bine cunoscut face posibilă separarea minciunii de adevăr, a faptelor de născociri Ceea ce președintele Reagan a numit cu modestie în discursurile sale publice o „inițiativă diplomatică secretă”, o „căutare de abordări asupra Iranului” dictată de „preocuparea pentru soarta ostaticilor americani din Liban”, a fost de fapt o ingerință gravă în afacerile unui suveran stat Și având în vedere că se află în stare de război cu Irakul, este legitim să vorbim despre amestec în acest conflict și în treburile regiunii în ansamblu Unul dintre obiectivele principale ale acestei intervenții a fost declarat sincer de McFarlane într-un interviu cu Kimche, un participant israelian la înțelegerea cu arme „Să fim clari ce vrem”, l-a spus Monde Diplomatic în numărul din februarie „Statele Unite vor să asigure o întoarcere politică în Iran, nu o eliberare de ostatici în schimbul aprovizionării cu arme” Într-adevăr, Reagan avea nevoie de întrebarea despre soarta ostaticilor, la fel cum a făcut Carter la vremea lui, doar ca un pretext pentru a acoperi scopul real al politicii sale Ceea ce Reagan a numit în discursul său radiofonic adresat poporului american din decembrie , „o încercare de a stabili relații cu forțe de încredere, moderate” în Iran, de fapt, așa cum demonstrează planul secret al lui North, extrase din care sunt publicate de Washington Post , a prevăzut venirea la forțele pro-americane Este posibil să fi fost luat în considerare și proiectul de restaurare a monarhiei La urma urmei, Statele Unite l-au ajutat deja o dată pe prințul moștenitor Ali Reza să-și declare pretențiile Încercând să iasă din mlaștina „Irangate”, Casa Albă încearcă să-și justifice amestecul în afacerile Iranului cu inventii despre „amenințarea sovietică” În special, în discursul său privind starea Uniunii din noiembrie , Reagan a declarat: „Permiteți-mi să repet: obiectivele de lungă durată ale Americii în regiune sunt de a ajuta Iranul să rămână independent de dominația Uniunii Sovietice” Această minciună nerușinată este atât de evidentă încât presa americană însăși a fost nevoită să o recunoască „Apărătorii” președintelui Reagan au adus la viață spectrul unei invazii sovietice a Iranului, scria The Washington Post pe ianuarie , „ca o scuză pentru un acord cu armele din spate” Înșiși iranienii au răspuns la acuzațiile calomnioase ale lui Reagan La martie , agenția IRNA a difuzat un discurs al președintelui Majlis-ului iranian, Hashemi-Rafsanjani, care a declarat că americanii au inclus în raportul Comisiei Tower (pentru mai multe detalii despre acest raport, vezi capitolul - Ed ) Acuzații care vizează „întunecarea relațiilor iranio-sovietice El a mai menționat că atunci când americanii au venit la Teheran, „au încercat să se asigure că nu ne îmbunătățim relațiile cu Uniunea Sovietică și nu mergem către o apropiere reciprocă de această țară” Totuși, dacă examinezi cu atenție toate acestea, nu poți să nu observi că miza Washingtonului pe anumite elemente ostile Uniunii Sovietice și care se străduiesc să reînnoiască relațiile cu Statele Unite, avea un motiv destul de întemeiat Iar escrocheria cu contacte secrete și transferuri de arme, pe care președintele Reagan a numit-o „o inițiativă diplomatică secretă în ceea ce privește Iranul”, ar fi pur și simplu imposibilă dacă nu ar exista o contra-mișcare din partea elitei iraniene, indiferent de modul în care oficialii de la Teheran au negat-o Acest lucru este evidențiat și de faptul că trei oficiali iranieni au vizitat Washingtonul în septembrie , lucru care a devenit cunoscut în timpul anchetei Irangate, dintre care unul, potrivit lui R Sicord, care a participat la organizarea acestei întâlniri, era „deosebit de apropiat de un înalt responsabil persoană" Iran Ei nu numai că au purtat discuții cu reprezentanții SUA care vorbeau în numele administrației, dar au vizitat chiar Casa Albă Adevărat, președintele Reagan a spus că el însuși nu era acolo la momentul respectiv Având în vedere mai întâi Statele Unite, The New York Times concluzionează că vânzările de arme din SUA au „deschis un nou capitol” în relațiile cu Iranul Se atrage atenția și asupra împrejurării că, pe parcurs, nu numai în mass-media, ci și în cercurile oficiale ale Iranului, se desfășoară din când în când o campanie frenetică antisovietică Și cum rămâne cu atacul pirat al bărcilor militare iraniene asupra navei civile sovietice „Ivan Koroteev” în Golful Persic din mai ? Mass-media arabă a remarcat că, în ciuda tuturor asigurărilor de la Washington și Teheran că din septembrie toate contactele dintre ei au fost oprite, de fapt au continuat Agenția de știri din Kuweit, bine informată, a raportat, în special, că, în timpul unei călătorii din mai a secretarului de stat adjunct al SUA pentru Afaceri din Orientul Mijlociu, Richard Murphy, în țările arabe din Golful Persic și șederea sa în Emiratele Arabe Unite, un secret a avut loc întâlnirea cu reprezentanții iranieni, conduși de ministrul adjunct de externe iranian, Mohammed Ali Besharati Chiar mai devreme, în martie , compania americană de televiziune ABC a raportat că „contactele secrete continuă să existe între Statele Unite și Iran” și că „oficialii americani au avut o serie de întâlniri clandestine cu iranieni influenți atât în Statele Unite, cât și în întreaga lume ocean Deci, în ciuda expunerii scandaloase, contactele secrete dintre Teheran și Washington au continuat Mai mult, fiecare dintre părți își caută propriul beneficiu în ele Această cooperare urmărește scopuri care sunt departe de căutarea păcii și a respectului pentru suveranitatea altor popoare După cum se vede, în timpul scandalului „Irangeate” s-au făcut multe declarații false și doar ocazional s-a spus adevărul Odată a făcut-o vicepreședintele american George W Bush „Inimile americanilor sunt pline de ostilitate de înțeles, într-adevăr de ură, față de Iranul lui Khomeini Eu însumi experimentez aceleași sentimente Președintele se confruntă și cu ele”, a spus el pe decembrie , vorbind la un mic dejun găzduit de Institutul American de Întreprinderi Astfel, el a exprimat adevărata atitudine a administrației Reagan, care nu a iertat pierderea pozițiilor sale în Iran Un alt exemplu al acestei atitudini este apelul guvernatorului Dakota de Sud, William Janklow, de a arunca bombe asupra iranienilor „Vrem să le oferim arme singura cale – de la trapa bombei a unui bombardier B- de la o înălțime de de picioare”, a declarat guvernatorul Washington Post, citat pe decembrie Adevărata atitudine a Statelor Unite față de această țară a fost confirmată chiar de președintele Într-un interviu acordat de Reagan unui grup de jurnalişti de televiziune pe mai , vorbind despre pregătirile militare americane în Golful Persic, el a emis ameninţări împotriva Iranului, care a fost numit „ţară barbară” El nu a detaliat planurile de a lovi Iranul, spunând: „Cred că ar fi mult mai bine dacă iranienii se vor culca în fiecare zi întrebându-se ce putem face, în loc să știe de la noi dinainte” Irangate nu este un accident sau o greșeală a lui Reagan, așa cum încearcă să înfățișeze administrația sa Irangate este un rezultat firesc al aspirațiilor agresive ale Statelor Unite, a politicii de amestec fără ceremonii în treburile unui stat suveran capitolul Țintă - sandinişti „Floarea delicată a democrației” "chiugar de bani" „Frații spirituali” ai președintelui Reagan și Bush: implicați personal Ținta sunt sandiniştii „Drumul nicaraguan” al „Irangate” este una dintre principalele ramuri ale înșelătoriei Nu degeaba eforturile speciale ale Casei Albe după izbucnirea scandalului au avut ca scop ascunderea adevărului, în primul rând, despre această parte a poveștii murdare Trebuie avut în vedere că, în primul rând, cursul Casei Albe din America Centrală a fost dezvoltat cu participarea personală activă a președintelui, care, după cum se știe, are o simpatie deosebită față de Contra, iar în al doilea rând, că tocmai această direcție a fost politica externă a administrației care a fost supusă celei mai acute critici atât în interiorul SUA, cât și în străinătate Cazul Iran-Contra a dezvăluit mecanismul prin care Casa Albă, eludând legea și deciziile Congresului, a armat și finanțat mercenari Manevra, însă, este departe de a fi nouă în practica administrațiilor americane În America Centrală, de exemplu, Casa Albă a ocolit în mod repetat diverse interdicții ale Congresului folosind serviciile aliatului său, Israel, care a armat regimuri dictatoriale din El Salvador, Guatemala, Honduras și Nicaragua sub Somoza III, în ciuda încălcărilor flagrante ale drepturilor omului în aceste tari În iunie , când a întrebat de revista People de ce guvernul său îi ajuta pe contra împotriva dorințelor majorității americanilor, președintele Reagan l-a citat pe Thomas Jefferson spunând că „dacă oamenii cunosc faptele, nu vor greși” „Trebuie să spun”, a subliniat Reagan, „că oamenii nu cunosc toate faptele despre Nicaragua” Este cu adevărat util să cunoaștem adevărul despre Nicaragua, și nu numai faptele de astăzi, ci și dovezile trecutului, uitate de unii, care ajută la găsirea răspunsurilor la multe întrebări stringente Unul dintre principalele postulate ale Casei Albe proclamă, de exemplu, că intervenția americană în America Centrală este un răspuns la „penetrarea comunistă” în regiune Un mic context istoric În , marinii americani au ocupat portul San Juan del Norte din Nicaragua, prin care era planificată construcția Canalului Inter-American Au mai rămas de ani până la Revoluția din octombrie în Rusia Anul Susținut de Statele Unite, aventurierul William Walker s-a declarat președinte al Nicaragua Washington l-a recunoscut imediat pe noul „președinte” și i-a oferit un împrumut Pe septembrie, Walker, ca primii pași ai guvernului său, a restabilit sclavia și a declarat engleza limba oficială a statului În - , Marina SUA s-a întors în Nicaragua pentru a „proteja viețile cetățenilor americani” În și - aceeași poveste În , US Marine Corps s-a întors în Nicaragua pentru a împiedica forțele liberale să-și consolideze victoria „Amenințarea comunismului” în America Centrală, ca și înainte, era încă exclusă, iar Washingtonul a bătut metodic și intenționat și a lovit nicovala din Nicaragua de îndată ce cele mai mici semne de aspirație la independență au apărut în țară În sfârșit, anul În acest moment, Statele Unite au început primele acțiuni intervenționiste împotriva sandinismului Trupele americane au debarcat din nou în Nicaragua pentru a înăbuși o revoltă liberală împotriva guvernului corupt al lui Adolfo Diaz Revolta a fost condusă de generalul Augusto Cesar Sandino În , Somoza I, în colaborare directă cu Ambasada SUA, organizează asasinarea „Generalului Oamenilor Liberi”, care a ajuns la Managua la invitația guvernului pentru negocieri oficiale Faptele arată că timp de un secol și jumătate Statele Unite au împiedicat cu forța poporul din Nicaragua să-și exercite în practică dreptul legitim de a-și rezolva în mod independent problemele interne, de a alege calea pe care și-o dorește Timp de cinci decenii, regimul dictatorial al dinastiei Somoza i s-a potrivit Washingtonului și nu i s-a potrivit poporului nicaraguan Până în , această contradicție a fost rezolvată în favoarea Washingtonului; în s-a decis în favoarea poporului nicaraguan Este exact ceea ce nu-i place Casei Albe „Urma nicaraguană” a „Irangate” este naturală În , la venirea la putere, președintele Reagan și-a stabilit ca unul dintre obiectivele sale principale răsturnarea guvernului sandinist În același timp, s-a făcut un pariu pe cel mai nepoliticos, forme puternice de amestec în treburile interne ale unei țări suverane, pentru a calomnii de-a dreptul împotriva sandiniştilor, ceea ce a dus în mod firesc la o încălcare sistematică atât a propriei legislații, cât și a dreptului internațional Scandalul Iran-Contra a fost precedat de o serie întreagă de dezvăluiri, a căror rezonanță, cu mai mult sau mai puțin succes, administrația a reușit să o înăbușească În martie , un scandal a izbucnit la Departamentul de Stat al SUA, care a organizat o conferință de presă pentru Orlando Tardensilla, un nicaraguan care fusese capturat pe teritoriul salvadorean Așa cum a fost conceput de dezinformatori, Tardencilla trebuia să confirme public că ar fi primit pregătire militară în Cuba și Etiopia, iar apoi trimis de guvernul nicaraguan în El Salvador Bomba a explodat, dar i-a lovit pe pirotehnicieni În prezența jurnaliștilor străini, Tardencilla și-a retras toate mărturiile torturate și a povestit cum a fost manipulat de înalți oficiali ai Departamentului de Stat În martie , s-a aflat despre încercările CIA de a-l elimina pe ministrul de externe din Nicaragua, Padre Miguel D'Escoto Conform planului, ministrului urma să i se facă cadou o sticlă de vin otrăvit Când sticla transportată la Managua a căzut în mâinile ofițerilor de securitate de stat din Nicaragua și a fost examinată, s-a dovedit că vinul conținea taliu metal, a cărui utilizare chiar și în cele mai mici doze în zece zile ar fi trebuit să ducă la căderea părului, dureri severe pe tot corpul, febră, vânătăi și în cele din urmă moarte Apropo, încercările de a scăpa de slujitorul-preot nu s-au oprit aici În septembrie același an, două avioane care au decolat de pe baze militare din Honduras au bombardat Managua Unul dintre avioane a încercat să arunce bombe asupra reședinței ministrului de externe Miguel D'Escoto În , revista mexicană informată Proceso a raportat despre planul CIA, Horé, care urmărea să provoace o ciocnire între liderii bisericii din Nicaragua și sandinişti În același timp, s-a urmărit să facă presiuni asupra cercurilor catolice din Statele Unite, care în general sunt în opoziție activă cu politica din America Centrală a Casei Albe De Potrivit revistei, operațiunea a fost dezvoltată cu participarea directă a vicepreședintelui american Bush În același an, a izbucnit un alt scandal major în legătură cu exploatarea portului din Nicaragua În urma acestui atac terorist, nu numai navele din Nicaragua au avut de suferit De asemenea, au fost provocate pagube navelor comerciale din Japonia, Olanda, URSS, Panama și o serie de alte țări După cum a raportat la acea vreme agenția americană AP, citând surse din Congres, el era responsabil de operațiunea CIA Finalul a fost rușinos: Curtea Internațională de Justiție de la Haga a condamnat fără echivoc actul criminal al Statelor Unite Lista scandalurilor care au precedat „irangate” poate fi continuată Iată instrucțiunea CIA emisă pentru Contra, care a făcut mult zgomot, unde specialiștii din Langley și-au împărtășit studenților experiența de sabotaj și crimă Și cazul Hasenfuss, un mercenar american implicat în transportul aerian de arme pentru Contra și doborât deasupra teritoriului Nicaraguan Și expunerea planurilor Contras de a comite asasinarea ambasadorului american în Costa Rica, Tambs, în scopul provocării Un amănunt elocvent în legătură cu acest ultim scandal În aceeași zi în care era planificat bombardarea ambasadei americane din San Jose, ambasadorul SUA în Nicaragua, Harry Bergold, a transmis o notă autorităților nicaraguane în care afirmă că sandiniştii au fost „posibil direct implicaţi” în planificarea atacurilor asupra americanilor cetăţeni din America Centrală Nota mai spunea: „Consider că este extrem de important ca guvernul Nicaragua să înțeleagă clar și clar că orice sprijin din partea Nicaragua pentru atacurile teroriste împotriva lucrătorilor americani va cădea direct asupra guvernului Nicaragua și că trebuie să fie pregătit ca SUA să răspunde în mod corespunzător ” Având în vedere controlul strâns al tuturor operațiunilor Contra de către CIA și faptul că ambasadorul Tumbs a fost un conservator fervent și un susținător ferm al liniei Reagan în America Centrală, toată această întreprindere provocatoare este deosebit de clară cu privire la prăpastia dintre cuvintele și faptele Casa Alba „Floarea delicată a democrației” Originile furnizării clandestine de arme și bani pentru Contra se găsesc în așa-numitul program Democrație, sau mai degrabă, în partea sa secretă, care a fost realizată în primul rând de cei trei participanți principali la „irangate” - directorul CIA Casey, locotenent-colonelul North și amiralul Poindexter Acesta din urmă a participat activ la elaborarea unui plan de intervenție împotriva Grenadei În , când președintele Reagan a vorbit pentru prima dată despre program, l-a descris drept „floarea delicată a democrației” În ianuarie , președintele a semnat Directiva a Consiliului Național de Securitate, un decret secret care a autorizat CNS să coordoneze eforturile interagenții pentru implementarea programului Directiva, a notat New York Times, nu menționează în mod direct partea secretă a programului, dar autorizează o „strategie de acțiune politică” Termenul „acțiune politică”, scrie ziarul, „poate avea mai multe sensuri, dar într-un document anterior al Casei Albe despre „Agenda democrației”, termenul a fost folosit aproape interschimbabil cu cuvintele „acțiune sub acoperire” Motivul de bază al apariției „părții subacvatice” a programului constă în opoziția publică largă față de cursul intervenționist al Casei Albe, care împiedică în mare măsură îndeplinirea sarcinilor subversive împotriva mișcărilor de eliberare națională din diferite părți ale lume, și mai ales în America Centrală Această opoziție este atât internațională, cât și internă Intervenționismul american în regiunea Americii Centrale a fost condamnat în mod repetat de ONU Ca exemplu, putem aminti două rezoluții ale Adunării Generale a ONU - din decembrie și decembrie , prin care se condamnă sancțiunile economice ale SUA împotriva Nicaragua, și două decizii ale Curții Internaționale de Justiție de la Haga Prima decizie a fost deja menționată mai sus, se referea la problema exploatării porturilor din Nicaragua Cu toate acestea, plângerea Nicaragua, depusă în instanță în aprilie , era de natură mai amplă: guvernul nicaraguan a acuzat Washingtonul de încălcarea sistematică a dreptului internațional și de amestec armat în afacerile interne ale unei țări suverane Iar plângerea Nicaragua, după multe luni de anchetă, a fost recunoscută ca fiind absolut justificată, iar politica SUA a fost ferm condamnată Opunându-se constant intervenției SUA în America Centrală, Grupul Contadora și Grupul de Sprijin, care include cele mai influente și majore persoane latine ţări non-americane Rezultatul eforturilor lor persistente a fost semnarea, în august , de către cinci state din America Centrală a unui document privind modalitățile de soluționare a conflictului din regiune și de stabilire a păcii durabile acolo Acest document face posibilă începerea practic de a debloca situația conflictuală și de a crea condiții pașnice stabile pentru rezolvarea problemelor socio-economice acute ale fiecărei țări și ale întregii regiuni Există o opoziție tot mai mare față de politica administrației din America Centrală și pe plan intern, unde majoritatea americanilor se opun sprijinului pentru Contra Casa Albă este aspru criticată pe această temă de cercurile religioase americane, care au afirmat în repetate rânduri că politica SUA din America Centrală este imorală și nedreaptă, în conflict cu preceptele creștine Această opoziție se reflectă și în conduita Congresului În primăvara anului , el a adoptat așa-numitul „Amendament Bowland”, care interzicea acordarea oricărei „asistențe directe sau indirecte” contras nicaraguanilor până în septembrie (Legea publică - , secțiunea ) În iunie , pe măsură ce lupta pentru de milioane de dolari pentru Contra era din nou în desfășurare, a devenit clar că doar lobby-ul activ al Casei Albe și al Președintelui asigura personal alocarea banilor Congresul în sine nu a arătat nicio dorință mare de a binecuvânta aventura din America Centrală Indignarea și dezamăgirea crescândă în rândul congresmenilor au început să fie provocate de dezvăluirile crimelor Contras, care au urmat una după alta, în special legătura lor cu afacerea cu droguri, incapacitatea forțelor contrarevoluționare de a-i învinge pe sandinişti Din ce în ce mai mult, a devenit evident că informațiile Casei Albe despre evenimentele din Nicaragua erau falsificate pentru a se potrivi intereselor sale Partea secretă a „Programului pentru democrație” ia permis președintelui SUA să ocolească o serie de obstacole, să înșele Congresul, poporul american și comunitatea internațională "chiugar de bani" La un moment dat, ministrul napoleonian al afacerilor externe, prințul Talleyrand, a exprimat ideea că puterea dezintegrarii putrezește, iar puterea absolută corupe absolut Înțelegând istoria fraudei cu bani pentru Contra, ești convins că francezul a avut, poate, dreptate Puterile absolute acordate de președintele NSS și CIA în cadrul „programului democrației” pentru a-i răsturna pe sandinisti au avut ca rezultat că aceștia să calce în picioare legea și moralitatea de câte ori era nevoie Cum a fost finanțat armamentul Contras? Revista italiană Europeo a evidențiat următoarele măsuri luate de NSS și CIA „Una dintre soluții”, scrie revista, „a fost să forțeze țările aliate să „oferă” fonduri contra O alta este mobilizarea indivizilor asociati cu guvernul si, in special, cu serviciile secrete Și, în sfârșit, al treilea este să revenim la practica care a fost folosită cu succes în trecut, de a schimba arme pentru droguri Într-adevăr, toate aceste metode fără scrupule au fost folosite de Casa Albă pentru a menține în viață conflictul din America Centrală Scandalul Iran-Contra a scos la iveală implicarea mai multor țări în mașinațiuni ilegale Milioane de granturi au venit din Arabia Saudită Secretarul adjunct de stat E Abrams a recunoscut că sultanul Brunei a alocat milioane de dolari pentru a-i ajuta pe contra Potrivit săptămânalului din Hong Kong Far Eastern Economic Review, pe o perioadă de nouă luni din iulie până în martie , Taiwan și Coreea de Sud au canalizat peste milioane de dolari în conturile forțelor antiguvernamentale din Nicaragua Principalele figuri care au extorcat milioane de dolari subvenții de la aliații din Orientul Îndepărtat ai Washingtonului în aceste scopuri au fost Robert McFarlane, Oliver North și generalul în retragere John Singlaub (fostul șef de stat major al forțelor americane și rezident adjunct al CIA în Coreea de Sud și pensionar, unul dintre liderii neofascistei „Ligii Mondiale Anti-Comuniste” O notă trimisă de North pe februarie lui MacFarlane este curioasă: „Singlaub va fi la recepția mea mâine și, cu permisiunea dumneavoastră, îi voi cere să contacteze adresele corespunzătoare (după cum urmează din explicațiile ulterioare, acesta este Centrul de coordonare din Taiwan pentru Relaţiile Nord-Americane şi Ambasada Coreei de Sud în SUA - Nd ) cu cererea de a avansa în continuare acest caz Singlaub va aduce ulterior reprezentanți ai acestor departamente direct la Calero (unul dintre lideri „contras” —/ /sh i ed ) În acest caz, nu vor exista dovezi de interes din partea guvernului SUA ” Conform conturilor bancare ale așa-numitelor „Forțe Democratice Nicaraguane” (TVA), abia în primele nouă luni de la încetarea asistenței oficiale americane în iunie , Contras a primit de milioane de dolari, cu peste milioane de dolari primite peste o perioadă de două săptămâni în martie și Oh, da În același timp, trebuie avut în vedere că TVA-ul nu este în niciun caz singurul grup alimentat de Casa Albă și nu au fost descoperite toate canalele de transfer de bani Până acum, de exemplu, rolul în furnizarea de bani și arme pentru Contras din Marea Britanie nu este clar După cum reiese dintr-un tabel găsit în arhivele Consiliului Național de Securitate, în escrocherie este implicată și compania engleză KMS Limited, specializată în protecția spațiilor și valorilor și asociată cu guvernul Margaret Thatcher Potrivit Wall Street Journal, firma a făcut parte dintr-o rețea de companii private care au oferit ajutor rebelilor din Nicaragua în perioada de doi ani în care a fost în vigoare Amendamentul Bowland În plus, David Walker, un veteran al „operațiunilor militare speciale” britanice și unul dintre liderii firmei, apare separat în rapoartele asociate locotenentului colonel North Există un alt fapt semnificativ, care a fost raportat de ziarul canadian Toronto Star În , directorul CIA Casey a călătorit cu North în Marea Britanie, unde a sugerat ca două detașamente din forțele speciale britanice să fie repartizate pentru a antrena contras De la înființarea sa în , CIA a fost întotdeauna asociată cu companii private, care în jargon sunt numite „fronturi” Potrivit multor experți, sub William Casey a existat o activare incredibilă a acestor „fronturi”, în special firme de avocatură, societăți financiare și companii de transport aerian Sarcina acestor companii este, pe lângă colectarea de informații, și să ajute CIA în desfășurarea unor operațiuni deosebit de delicate de vânzare și transport de arme, în „spălarea” banilor murdari Termenul de „spălare de bani” este mai cunoscut din cronica criminală a crimelor mafiote, dar aici este destul de potrivit Toate pomparea de fonduri ilegale pentru „con tras” prin bănci elvețiene, prin persoane fizice, sub masca „ajutoarelor umanitare” și așa mai departe nu pot fi comparate decât cu activitățile mafioților profesioniști Iată, de exemplu, mărturii interesante citate de compania de televiziune CBS Un anchetator al Congresului care încearcă să descopere de milioane de dolari în vânzări de arme către Iran a călătorit în Carolina de Nord pentru a se întâlni cu lanțul de aprovizionare al lui Oliver North Interviurile cu membrii echipajului de zbor au dezvăluit noi cazuri de încălcări ale legii, inclusiv utilizarea programului de ajutor umanitar al Departamentului de Stat ca front pentru operațiunile North Ian Crawford, angajat ca specialist în livrări de parașute (aparent un coleg cu Hasenfuss - Notă, n red ), a spus: pentru acoperire, i s-a spus că operează în cadrul „Project Hope” - programul oficial de acordare a ajutorului umanitar Unul dintre condițiile de angajare a fost clar de la început „Nu a trebuit să pun întrebări despre ceea ce se afla în containere”, mărturisește Crawford, „și puteau reambala containerele și pune orice acolo sub pretextul unor provizii de ajutor umanitar” Dar Crawford încă a întrebat ce era în containere „Totul, de la mitraliere și mine la lansatoare de grenade și muniție”, spune el Crawford a mai spus că Richard Gehrt, unul dintre oamenii lui North, a încercat să-i țină pe toți cei implicați în transferurile clandestine de arme după ce operațiunea a devenit cunoscută Ian Crawford nu a tăcut, iar pedeapsa a urmat imediat Acesta, în calitate de proprietar al unei firme care produce echipamente pentru armată, a fost imediat informat că contractul încheiat cu el a fost reziliat Ce sa întâmplat cu Crawford nu a fost un accident Casa Albă, pretinzând că este interesată de a dezvălui toate detaliile fraudei Irangate, depune multe eforturi pentru a face cunoscut cât mai puțin adevăr cu privire la această înșelătorie În martie , Charles Allen a fost eliberat în mod neașteptat de atribuțiile sale de șef adjunct al departamentului „contraterorism” al CIA Formularea era destul de plauzibilă Cu toate acestea, agenția de știri AP și-a amintit pe bună dreptate în acest sens că Allen, depunând mărturie în Congres, a spus că i-a informat pe directorul CIA Casey și pe adjunctul său Gates încă din octombrie despre datele pe care le-a primit, care mărturisesc nu numai transferul ilegal a unei părți din veniturile din furnizarea de arme către Iran către Contras din Nicaragua, dar și faptul că fonduri semnificative dispar pe nimeni nu știe unde Între timp, Casey, în mărturia sa în fața Congresului din noiembrie , a negat că ar fi fost informat despre acest lucru Îndepărtarea lui Allen din funcția de șef adjunct al personalului CIA este în mod clar menită să-l priveze de acces suplimentar la informații și, prin urmare, să-l împiedice să dezvăluie, în cazul unor noi citații ale Congresului, ceea ce administrația Reagan încearcă să ascundă, conchide AP Este de mirare atunci că, deși transferul de „bani iranieni” pentru rebelii din Nicaragua a devenit cunoscut pe noiembrie după declarația procurorului general american Edwin Meese, încă nu este clar unde s-au dus acești bani Nu Casa Albă este ocupată să caute (probabil că este deja la curent cu operațiunea), ci mai ales jurnaliştii care au descoperit deja multe detalii interesante Există multe versiuni și fiecare este destul de plauzibilă Un reporter CBS căuta un indiciu pentru un mister din Carolina de Nord Și Newsweek caută în altă parte un indiciu Potrivit revistei, există dovezi credibile că nava daneză Erria, cumpărată de North pentru a fi utilizată în planurile sale legate de Iran și Contras, a părăsit un port din Orientul Mijlociu pentru Danemarca la sfârșitul anului , transportând de la la de milioane de dolari în bancnote de USD Ce s-a întâmplat cu acești bani nu se știe încă Afacerea Iran-Contra a dat naștere la multe mistere Una dintre ele este legată de un circuit ciudat găsit în seiful lui North Schema a fost realizată de mâna unui locotenent colonel și, aparent, înseamnă că „Comisia Internațională pentru Tineret”, care a fost creată în Statele Unite pentru a organiza evenimente în cadrul Anului Internațional al Tineretului, declarat de ONU în , a fost folosit și ca donator financiar În diagrama lui North, în coloana „resurse”, există un pătrat etichetat cu cuvinte prescurtate care reprezintă cu ușurință „Comisia Internațională pentru Tineret” Și din acest pătrat se întinde o linie punctată la alta, cu denumirea TVA - prescurtarea celui mai mare grup anti-sandinist - „Forțele Democratice Nicaraguane” Potrivit lui William Treanor, directorul executiv al Centrului privat american pentru tineret, care a activat în activitatea comisiei pentru tineret, acesta a primit aproximativ , milioane de dolari de la trezoreria statului Din această sumă, , milioane au fost cheltuite în cadrul elementelor de cheltuieli ale Agenției pentru Dezvoltare Internațională, iar peste de mii au venit de la USIA Unde s-au dus fondurile primite? Evenimentul finanțat din bani a fost „conferința internațională” eșuată din Jamaica în aprilie , organizată de administrația Reagan în încercarea de a distrage atenția de la cel de-al -lea Festival Mondial al Tineretului și Studenților de la Moscova Participarea la pregătirea „contra-festivalului” jamaican, după cum sa dovedit, a fost luată nu numai de specialiștii de la USIA Ziarul Baltimore Sun a scris că un angajat al aparatului NSS, Walter Raymond, cunoscut drept „omul CIA”, a fost implicat în organizația sa Consultantul NSS Roy Godson, care are o relație lungă și strânsă cu William Casey, a fost desemnat să-l ajute Se pare că prin ei North a pompat bani, destinați oficial comisiei pentru tineret, contrarevoluționarilor din Nicaragua De asemenea, vor trebui să depună mult efort de către cei care încearcă să înțeleagă a treia metodă folosită de CIA pentru a finanța și înarma Contras Deși s-au scris deja multe despre stoarcerea de bani din țările care sunt aliate ale Statelor Unite și despre canalele private de asistență pentru Somos, se știu foarte puține despre afacerile politice cu droguri Între timp, merită amintit că la începutul anilor ' , în perioada unei campanii acerbe anticubaneze, biroul CIA din Miami a devenit cel mai mare sector al său și, pentru a finanța toate tipurile de activități de spionaj și sabotaj, CIA a avut adesea să recurgă la traficul de droguri La acea vreme, faimosul „triunghi de aur” din Asia de Sud-Est, unde se producea până la % din toată heroina, se afla sub controlul strict al triburilor și al organizațiilor finanțate de CIA Aparent, groapa de cocaină murdară este încă folosită de Washington pentru a atinge obiective politice În decembrie , agenția spaniolă EFE a raportat că „contra” din „Forțele Democratice Nicaraguane” și „Alianța Democrată Revoluționară” (ARDE) din statele de la granița cu Nicaragua participau la contrabanda de cocaina in Statele Unite Sarcina lor este să protejeze stocurile de „mărfuri” și piste de aterizare secrete De asemenea, furnizează combustibil pentru „avioanele cu cocaină” și transportă direct drogul spre nord Încasările sunt destinate achiziției de arme În special, după cum a raportat EFE, unul dintre liderii ARDE a achiziționat un elicopter și arme de calibru mic cu „bani de cocaină” O altă organizație asociată cu ARDE, care este implicată în afacerea cu droguri, a mai fost numită - „M- ” Este condus de Sebastian Gonzalez Mendiola, prins cândva în Costa Rica în trafic de droguri Există și alte dovezi ale implicării contrarevoluționarilor din Nicaragua în afacerea cu droguri Un oficial de poliție din comitatul Dade, care include și Miami, a declarat unui corespondent al revistei franceze Pari-Match că banii din comerțul cu droguri sprijină taberele în care sunt antrenați membri ai grupărilor antiguvernamentale din Nicaragua Pentru a transporta cocaina, Somos folosesc o întreagă flotă de avioane - de la avioane ușoare până la avioane grele cu elice, cum ar fi Dakota sau Constellation Potrivit ziarului San Francisco Examiner, o singură operațiune de a livra medicamente în orice parte a Statelor Unite poate oferi Contras aproximativ jumătate de milion de dolari În aprilie , AP a raportat de la Washington că FBI investighează un grup de contrarevoluționari din Nicaragua și susținătorii lor din Statele Unite implicați în contrabanda de droguri și arme Schimbul de droguri pentru arme a fost efectuat prin New Orleans și Florida Cu toate acestea, nu există nicio îndoială că ancheta nu va afecta cu adevărat profund și obiectiv principalul organizator al acestei rețele - CIA, deși, în ciuda secretului în jurul fraudelor de acest gen, o serie de nume de agenți Langley asociate cu drogul afaceri și Contras, au devenit totuși publice Printre ei, de exemplu, un anume Rafael Villaverde, proprietarul unui conac din Miami De asemenea, este șeful uneia dintre cantonamentele de contra El este, de asemenea, un membru foarte influent al „mafiei cocainei” Un alt agent CIA, John Hull, deține o proprietate în Costa Rica, unde sunt depozitate atât armele pentru Contra, cât și stocurile mari ale Morții Albe pentru piața americană Colegul lor Julio Savala a încercat să introducă ilegal de kilograme de cocaină în SUA în În noiembrie , conform Reuters, în Honduras În afacerea cu droguri, trei Contra au fost arestați Unul dintre ei, pastorul Rivera, a recunoscut că aparține serviciului de informații al Forțelor Democratice din Nicaragua, care operează sub supravegherea directă a CIA Poate, spre deosebire de FBI, o comisie specială a Senatului care să investigheze scandalul Iran-Contra va fi mai persistentă în dezvăluirea legăturilor CIA cu afacerile cu droguri Ea a intrat în posesia unor documente foarte interesante care mărturisesc direct despre utilizarea drogurilor de către CIA pentru a acoperi costul aprovizionării cu armele Contras Aceste documente au fost capturate pe martie la bordul unei aeronave de transport DC- de agenții Drug Enforcement Administration la un aeroport din Charlotte County, Florida AP a indicat că agenția a căutat aeronava din aprilie , după arestarea unui grup de traficanți de droguri După cum s-a dovedit, avionul aparținea companiei americane „Hondu-Carib Cargo Incorporated” și a fost cumpărat cu „bani obținuți din contrabanda de droguri” Avionul a transferat echipamente pentru bandele Contra în Honduras, iar Mario Calero, fratele unuia dintre liderii Contra, Adolfo Calero, a condus operațiunea din New Orleans La bordul avionului au fost găsite mai multe cutii cu muniție, puști automate și alte echipamente militare Judecând după documentele vamale, acestea au fost furnizate de compania americană R-M Equipment, cu sediul în Miami Unul dintre liderii săi, unul James McCoy, a fost un fost atașat militar american la Managua De remarcată este afirmația sa că compania a furnizat echipamente cu aprobarea Departamentului de Stat al SUA După cum puteți vedea, „experiența cu heroină” a CIA din anii , acumulată în cursul încercărilor de a răsturna guvernul din Cuba, este folosită și pentru finanțarea operațiunilor subversive împotriva sandiniştilor Deci câți bani au fost transferați către Contras între și ? The New York Times, după propriile calcule, dă o estimare între și de milioane de dolari Arabia Saudită a oferit de milioane de dolari pentru Contras, Brunei milioane de dolari, de milioane de dolari au fost alocați oficial de SUA ca „ajutor umanitar”, „contribuții private” au variat între și de milioane de dolari, - milioane de dolari au venit din monede fraudă și alte milioane din alte surse După cum vedeți, ziarul nu a ținut cont de „banii de cocaină” Acest canal de finanțare este probabil cel mai secret dintre toate „Frații spirituali” ai președintelui La martie , Ronald Reagan, referindu-se la Contras din Nicaragua, declara: „Acești luptători pentru libertate sunt frații noștri; trebuie să-i ajutăm Acesta este echivalentul moral al părinților noștri fondatori ” Ceea ce a spus președintele nu este o lasătură Și-a exprimat aceeași idee în mod repetat și mai târziu Pe cine și-a ales președintele drept rude spirituale? Cui îi consideră, cu toate astea, necesar să dea bani și arme, chiar încălcând legea? Revista franceză Le Monde diplomatik mărturisește: „ Rebelii (și consilierii lor americani) par să admită că unul dintre principalele motive pentru sprijinul acordat sandiniştilor din mediul rural este implementarea unor programe precum reforma agrară, educația și sisteme de sănătate, care nu existau în timpul dictaturii Somoza Ca urmare, aproape de centre de sănătate, de școli și numeroase cooperative și ferme colective au fost vizate Aceste facilități au fost fie distruse, fie populația a fost nevoită să le părăsească În plus, executanții direcți ai programelor sociale au devenit ținta contralor: profesori, angajați, angajați în domeniul sănătății și reformei agrare, pe care îi ucid În septembrie , TVA a fost informată că toți membrii organizațiilor civile guvernamentale, precum Uniunea Națională a Cultivatorilor și Crescătorilor de Animale și Asociația Femeilor din Nicaragua, vor fi „ținta” atacurilor lor Cele mai brutale crime au fost comise nu numai pentru a elimina oficialii de rang înalt, ci și pentru a teroriza populația locală și pentru a le împiedica să participe la aceste programe Totul aici este adevărat Numai numărul de obiecte distruse este inexact Banii și proviziile de arme pentru Contras dau roade: numărul școlilor și centrelor medicale distruse crește Numărul victimelor este, de asemenea, în creștere Aceeași revistă franceză povestește despre cum sunt uciși Somos („luptătorii pentru libertate”, în interpretarea Casei Albe) "ÎN zonă îndepărtată din Paivas”, scrie el, „contras au fost îndepărtați cu forța din biserică de Emiliano Pérez, un misionar și judecător local responsabil cu sănătatea și educația I-au lăsat cadavrul ciuruit de gloanțe pe cel mai apropiat drum Potrivit preotului american al acestei parohii, părintele James Felz, „După această crimă, a devenit mai dificil să recrutezi studenți pentru educația adulților și voluntari pentru echipele medicale Contras au fost aduși la cunoștința populației că moartea lui Emiliano ar trebui considerată un avertisment” Un alt exemplu despre care a povestit revista este la fel de tipic ca și precedentul „În nordul El Jicaro, rebelii au intrat în casa detașată a lui Ricardo Blandon, un bătrân misionar secular L-au luat pe el și pe cei patru fii ai săi Corpurile lor mutilate cu membrele tăiate au fost găsite a doua zi ” Unul dintre liderii contrarevoluționarilor, care conduce activitățile bandiților, se numește Enrique Bermudez El este fost colonel în Gărzile Somos și a fost și atașat militar al dictatorului la Washington După cum mărturisește revista italiană „Panorama”, Bermudez, încântat de filmul „Rambo”, și-a forțat toți subalternii să urmărească acest film „Rambo”, a explicat Bermudez, „este eroul nostru Numai imitându-i isprăvile îi putem învinge pe sandinişti” Pe lângă Rambo, liderii Contras au un alt zeu, mai venerat - banii Pierzând războiul împotriva armatei sandiniste, liderii Contras câștigă cu succes bătăliile personale pentru dolari americani Același Bermudez s-a îmbogățit, potrivit asistentului său José Francisco Cardenal, însușindu-și o parte semnificativă din ajutorul american Este caracteristic faptul că „contras”, și odată cu ei cei care au dat bani, nu își contabilizează niciodată pe deplin cheltuielile, chiar și atunci când dolarii trec prin canale oficiale și chiar presupus pentru „ajutor umanitar” Biroul General de Contabilitate, componenta de cercetare a Congresului SUA, a raportat, de exemplu, ca Departamentul de Stat nu a putut explica disparitia a din cele de milioane de dolari alocate de Congres pentru Contra Cu toate acestea, banii nu ajung doar în buzunarele Contras Potrivit Time, de exemplu, de dolari din acele de milioane de dolari au fost plătiți oficialilor din Honduras ca mită pentru a obține aprobarea pentru trimiterea de mărfuri prin această țară O figură oficială americană a explicat unui corespondent al unei reviste: „Nu poți duce războaie de acest fel în lumea a treia fără să-ți murdărești mâinile printre principalii participanți” Reagan și Bush: implicați personal Articolul IV din proiectul de rezoluție prin care se cere înlăturarea de la putere a președintelui SUA Reagan și aducerea acestuia în judecată prin procedura de demitere, care a fost introdus în Camera Reprezentanților de democratul Henry Gonzalez în martie , notează următoarele: „Ronald Reagan a fost președintele Statele Unite ale Americii din februarie până în septembrie , inclusiv, au aprobat, au convenit în mod tacit sau au acționat cu nesăbuință pentru a nu împiedica transferul veniturilor din vânzarea de arme către Iran către forțele care luptă împotriva guvernului nicaraguan, încălcând Amendamentul Bowland ” După cum se vede din document, proiectul de rezoluție nu oferă un răspuns precis la întrebarea dacă președintele a dispus personal transferul „banilor iranieni” către Contras Cu toate acestea, dacă ținem cont de esența fundamentală a problemei, atunci probabil că acest lucru nu este atât de important Implicarea personală în ceea ce sa întâmplat, președintele Reagan, precum și vicepreședintele Bush, este evidentă Unul dintre cele mai notorii personaje din scandalul Irangate, John Singlaub a remarcat că sprijinul său pentru Contras a fost ghidat de „discuțiile la radio ale președintelui de sâmbătă dimineață” În ciuda naturii aparent anecdotice a acestei afirmații, ea are o semnificație considerabilă A fost isteria anti-Nicaragua, care a fost alimentată constant de Casa Albă, și mai ales personal de președinte, sloganurile sale intervenționiste, planurile și acțiunile concrete au creat situația în care afacerea Iran-Contra a devenit posibilă Vinovația „eroului național”, așa cum l-a numit Reagan North, amiralul Poindexter și a altor oficiali de la Casa Albă și membri ai NSC, chiar dacă și-au depășit într-un fel autoritatea, este totuși mai mică decât vina președintelui însuși Cu toate acestea, însăși versiunea că locotenent-colonelul și amiralul ar putea conduce guvernul SUA, condus de proprietarul Biroului Oval, este foarte îndoielnică Inainte de La începutul scandalului, North, potrivit Newsweek, le-a recunoscut colegilor săi: „Nu am făcut niciodată nimic fără permisiunea superiorilor” Poindexter este, de asemenea, caracterizat ca un militant util, incapabil să acționeze fără un ordin de sus Același Newsweek, de exemplu, a publicat următoarea declarație a unui ofițer al Marinei SUA care l-a cunoscut personal pe amiral din primii săi ani de serviciu în forțele armate: „John Poindexter este creația sistemului de cartier general Timp de de ani a trăit după regulile subordonării Acest sistem necesită menținerea atât a superiorilor, cât și a subordonaților la curent ” Există o mărturisire a amiralului însuși, fulgerată în treacăt în presa americană De exemplu, The Washington Post a raportat că Poindexter a raportat de două ori președintelui în că veniturile din vânzările de arme către Iran au fost direcționate în Nicaragua pentru forțele Contra În mod notoriu, Comisia Turnului nu poate (sau nu dorește) să demonstreze că președintele a autorizat direct activități secrete în conformitate cu „Programul Democrației” Dar în august , când The New York Times a raportat pentru prima dată că North a fost implicat activ în a ajuta Contras în cadrul acestui program, secretarul de presă adjunct al Casei Albe Larry Spike a făcut următoarea declarație: Președintele cunoștea relația dintre ofițerii și membrii NSS a grupurilor de rezistență democratică (adică rebelii din Nicaragua - Notă, n red ), și el știa de la bun început Reagan a știut cu adevărat acest lucru de la bun început Potrivit Miami Herald, directorul CIA Casey, cu aprobarea personală a președintelui Reagan, a prezentat ideea de a pregăti o rețea largă de așa-numit „ajutor privat” contras nicaraguenei în Mai mult, președintele nu numai că știa despre eforturile de a strânge bani pentru Contra pe care le întreprindeau subordonații săi, ci și personal a participat la căutarea surselor de finanțare În martie , de exemplu, directorul USIA Charles Wick a aranjat ca președintele să se întâlnească la Casa Albă cu câțiva milionari și miliardari, printre care proprietarul revistei franceze Express, James Goldsmith, un om de afaceri din Chicago Stone, și Rupert Murdoch, care deține ziare și alte publicații în Statele Unite și în afara acestora Referitor la această întâlnire, un fost oficial Oficialul a declarat pentru The New York Times că nu a putut dovedi niciodată că scopul întâlnirii a fost acela de a strânge fonduri pentru a finanța operațiuni ascunse, dar tocmai acesta a fost scopul Nici cei mai apropiați lui nu cred în „ignoranța” președintelui Când jurnaliștii i-au cerut fratelui președintelui să comenteze scandalul Iran-Contra, Neil Reagan a spus: „Pariez că, atunci când Congresul i-a refuzat președintelui bani pentru Contra, s-a întors în biroul său și a spus: „Există diferite moduri de a smulge pielea a unei pisici ” Una dintre aceste modalități de a „smulge pielea pisicii” a fost frauda cu banii primiți din vânzarea armelor americane către Iran Tragând cu dublet, Casa Albă a încercat să-și asigure interesele în două regiuni deodată: să se întoarcă în Iran și, în același timp, să arunce un braț suplimentar de tufiș în focul conflictului din America Centrală Există, de asemenea, o mulțime de dovezi ale implicării directe a vicepreședintelui american Bush în asistența ilegală acordată Contras^ Ziarul Miami Herald a informat că are la dispoziție, de exemplu, corespondență între Bush, North și liderul National Partidul Conservator din Guatemala, Marie Castejon, care a cerut sprijinul vicepreședintelui pentru a crea o unitate medicală specială pentru contra „Colectivul meu”, îi spune Bush lui Marie Castejon, „in contact cu North în legătură cu proiectele tale și știu că el le aprobă” Corespondența datează din martie , când, ne amintim, era în vigoare Amendamentul Bowland, care interzicea acordarea de asistență Contras Există și alte dovezi că Bush a fost implicat în ajutor ascuns acordat contra Revista americană Progressive a relatat că, în , consilierul vicepreședintelui, Donald Gregg, l-a angajat pe fostul agent CIA Gustavo Villoldo, care a participat la un moment dat la debarcarea de mercenari pe Playa Giron din Cuba, pentru operațiuni de furnizare de arme către Contras De asemenea, se știe că același Gregg a organizat în august o întâlnire a reprezentanților CIA și ai Departamentului de Stat cu fostul agent CIA Felix Rodriguez, care i-a informat despre furnizarea de arme către grupurile antiguvernamentale din Nicaragua La începutul mandatului său, Ronald Reagan a declarat în glumă că uneori, în administrație, „dreapta nu știe ce face extrema dreaptă” Gluma s-a dovedit a fi oarecum profetică Comisia Tower a găsit multă confuzie la Casa Albă Totuși (trebuie subliniat) dacă au existat contradicții și neînțelegeri în echipa Reagan, atunci acestea se refereau doar la detalii În cursul principal al navei a fost neschimbat Oricare ar fi regiunea din lume spre care și-a îndreptat privirea căpitanul, corabia, ascultătoare de voința lui, a manevrat întotdeauna doar la dreapta Prăbușirile în timpul unei astfel de călătorii sunt inevitabile, lucru dovedit încă o dată de scandalul Iran-Contra capitolul H Lasă musulmanii să omoare musulmani Ulei la focul războiului Joc dublu Tel Aviv încurcă urmele până la ultimul afgan Politica „cu dublu fund” Ulei la focul războiului Oficial, Washingtonul și-a declarat constant dorința de a pune capăt conflictului armat din Golful Persic De exemplu, președintele Reagan a subliniat în mod repetat că războiul Iran-Irak preocupă Statele Unite Potrivit acestuia, acest conflict amenință nu numai interesele strategice ale Americii, ci și stabilitatea și securitatea prietenilor săi din regiune Adresându-se liderilor aripii de tineret a Apelului Evreiesc Unit în martie , președintele a subliniat că unul dintre obiectivele principale ale politicii SUA este prevenirea răspândirii conflictului în regiunea Golfului Persic A repetat același lucru în Discursul său către țară din noiembrie Reagan a spus că unul dintre scopurile „inițiativei sale diplomatice” a fost „acela de a pune capăt demn războiului sângeros de șase ani dintre Iran și Irak” Vicepreședintele american George W Bush a spus și multe cuvinte bune despre sentimentele de prietenie pe care le au Statele Unite față de arabi, inclusiv în timpul călătoriilor sale în țările din Golful Persic El a subliniat că „stabilitatea și independența statelor arabe moderate, prietenii noștri, sunt de o importanță vitală pentru noi” Secretarul de stat american George Shultz a spus cuvinte nu mai puțin sincere despre îngrijorarea SUA cu privire la continuarea conflictului armat Iran-Irak De exemplu, vorbind în Comisia pentru Afaceri Externe a Senatului, Schultz a spus: „Continuarea războiului Iran-Irak amenință stabilitatea statelor vecine și implementarea intereselor politice ale SUA în regiune” În același timp, Schultz a explicat: „Obiectivul nostru strategic este de a împiedica URSS să obțină controlul direct sau să-și sporească influența în regiune sau în oricare dintre țările din regiune”, confirmând că aici, ca și în alte părți, politica Washingtonului este clar antisovietică În același timp, el a încercat să demonstreze că „de la începutul războiului, în septembrie , Statele Unite au căutat să pună capăt conflictului” Aceasta a fost politica SUA în ambalajele de export, concepută pentru consumul extern și menită să trezească cele mai calde și mai prietenoase sentimente din partea arabilor Adevărat, în acest caz au apărut adesea incidente, iar Casa Albă s-a trezit într-o poziție incomodă când a fost condamnată pentru ipocrizie La urma urmei, orice s-ar spune, este destul de greu de explicat arabilor de ce Statele Unite, declarându-se prietene, consideră totuși Israelul principalul său aliat „strategic” în Orientul Mijlociu, de ce Washingtonul susține invariabil toate acţiunile agresive ale Tel Avivului împotriva arabilor A fost deosebit de dificil pentru reprezentanții Casei Albe în situații precum interceptarea unui avion egiptean de pasageri de către avioanele americane sau bombardarea orașelor libiene de către avioanele americane Acest lucru în mod clar nu se potrivește cu asigurările de dragoste pentru arabi la Dar acest lucru s-a întâmplat doar în acele cazuri în care Statele Unite au trecut la acțiuni deschise, când a fost necesar pentru o vreme să se renunțe la legătura lipicioasă a frazelor propagandistice eufonice în care adevăratele intenții nepotrivite erau ascunse cu pricepere în spatele cuvintelor frumoase și când limbajul diplomația a fost înlocuită de limbajul armelor și al rachetelor În condiții normale, Washingtonul reușește să-și ascundă adevăratele obiective și să exploateze activ „relațiile speciale” pe care le are atât cu state întregi, cât și cu oameni influenți individuali „Irangate” a devenit o confirmare a adevărului: Statele Unite sunt interesate să prelungească războiul fără sens Iran-Irak, în exterminarea reciprocă a ambelor popoare în război Washington Post a scris odată într-o explozie de sinceritate: „Statele Unite au primit principalele beneficii din războiul Iran-Irak, deoarece datorită divizării forțelor din regiune, America a dobândit pozițiile cele mai avantajoase în condițiile date pentru a urmări un strategie pe termen lung în regiunea Golfului Persic ” Și toate asigurările principalelor personalități ale Washingtonului care spun contrariul sunt o înșelăciune directă Ancheta privind furnizarea secretă de arme americane către Iran a ridicat doar puțin vălul asupra secretelor „curții de la Washington” Partea principală a documentelor i Bârlogurile și pe sângele oamenilor - așa este B mecanism economic B „irangate” Irano perene- V războiul din Irak a epuizat resursele ambele tari Teheranul în aceste I condițiile nu le-au fost contrarii V reumple prin cumpărarea de arme de la ■ Eu „marele Sagan” Misiunea McFarlane (foto) în mai ' a marcat începutul expunerii tranzacției ★★★★★★★★★★★ firesc, rămâne în spatele a șapte sigilii și se poate doar ghici despre conținutul lor Deși anumite concluzii pot fi făcute fără o cunoaștere directă cu ele Până la urmă, conținutul ordinelor și instrucțiunilor secrete poate fi judecat după acțiunile întreprinse de oficialii americani, după activitatea diplomației americane, după acțiunile mediatizate ale CIA, ale armatei și ale altor departamente americane Unele tendințe generale apar din discursurile publice ale liderilor americani și din publicațiile din presă Unul dintre principalele postulate ale politicii americane față de regiunea Orientului Mijlociu a fost exprimat de secretarul de stat Shultz în discursul său din octombrie la o ședință comună a Senatului și a Camerei Reprezentanților a Congresului SUA El a subliniat că Orientul Mijlociu „este o zonă de o importanță strategică și economică extraordinară pentru lumea liberă, deoarece este arena rivalității dintre Statele Unite și Uniunea Sovietică”, unde SUA este însărcinată să-și îndeplinească rolul de „„ putere mare " După cum am observat deja, tocmai pretextul fals al „amenințării sovietice” a fost faptul că Washingtonul a decis să-și justifice acordurile din culise cu livrările secrete de arme către Iran Linia Washingtonului în conflictul Iran-Irak are două fețe, adăugând combustibil focului războiului Încă de la începutul ostilităților dintre Iran și Irak, Washington a căutat să folosească acest conflict în propriile sale scopuri egoiste, fără să-i pese câtuși de puțin de „prietenii săi arabi” sau de interesele păcii și securității După ce revoluția iraniană a dat o lovitură puternică pozițiilor SUA din regiune, principala preocupare a administrației a fost să găsească modalități și mijloace de restabilire a acestor poziții, pentru a primi compensații pentru pierderile suferite Washingtonul a ținut cont de faptul că Irakul și Iranul, ocupate de război, nu s-au putut opune activ implementării planurilor agresive ale Statelor Unite și ale „aliatului său strategic” - Israelul În primul rând, aceasta se referă la implementarea așa-numitei „noui politici globale”, sau Doctrina Reagan „Statele Unite trebuie să acționeze în toate părțile lumii fără a ține cont de condițiile locale specifice Toate restricțiile trebuie să treacă în fundal”, așa a descris New York Times esența acestei politici Publicistul american E Lewis De fapt, această doctrină a însemnat însuşirea arbitrară de către Washington a dreptului de a se amesteca în treburile oricărei regiuni în care, în opinia sa, apare un pericol „comunist” Pe la mijlocul anilor , America a început să vorbească despre așa-numitul „arc al crizelor” sau „arc al instabilității” Treptat, contururile sale ^ a cuprins o serie de țări, trecând de la Yemenul Democrat la nord, prin teritoriul tuturor participanților direcți la conflictul arabo-israelian, Irak, Iran și până în Bangladesh Chiar și atunci, în Statele Unite au existat sugestii că conflictul s-ar muta de la estul Mediteranei la est, la Golful Persic O ipoteză este o ipoteză, iar practica acțiunilor agresive este o practică Fostul consilier pentru securitate națională din SUA, Zbigniew Brzezinski, a introdus noțiunea de „arc de criză” în uzul oficial, iar apoi a servit drept una dintre justificările pentru crearea unei forțe americane de desfășurare rapidă De altfel, aceste forțe au devenit un instrument de intervenție în diverse regiuni, inclusiv în Golful Persic și Oceanul Indian În țările arabe, pentru ei au fost create o serie de fortărețe Nu este o coincidență faptul că Forța de Desfășurare Rapidă a fost creată în martie , după căderea regimului șahului din Iran Următoarea etapă în dezvoltarea lor a fost crearea - oficial de la ianuarie - a Comandamentului Central al Statelor Unite (CENTCOM) Sfera de aplicare a „autorității” sale acoperă o zonă care include țări din Asia de Sud-Vest, în Golful Persic și până la Cornul Africii Importanța pe care Washington o acordă CENTCOM poate fi judecată cel puțin după faptul că acest comandament ar trebui să poată disloca până la de soldați în zona sa în orice moment Se atrage atenția asupra informațiilor scurse de presă dintr-un document secret al Pentagonului în care sunt conturate planurile pentru - Documentul afirmă în mod explicit că forțele armate americane ar trebui să fie pregătite din proprie inițiativă să preia poziții în zonă, fără a aștepta „invitația guvernelor prietene” Aceasta prevede utilizarea tuturor măsurilor, inclusiv a armelor nucleare Operațiunile militare de pe frontul Iran-Irak au distras temporar atenția publicului atât din țările în conflict, cât și din statele aflate în apropierea centrului conflictului - asta, din manevrele diplomatiei americane din regiune În același timp, aceste evenimente au oferit Washingtonului o scuză pentru a-și consolida forțele navale în Golful Persic și în Oceanul Indian adiacent Joc dublu Această linie este urmărită de administrația SUA aproape constant, deși sub forme diferite Printre acestea, un loc aparte îl ocupă furnizarea de arme către țările „prietenoase” din regiune, precum Arabia Saudită Justificarea acestor livrări este necesitatea de a întări apărarea statelor din regiune pentru a respinge amenințarea externă, care crește pe măsură ce războiul Iran-Irak continuă Cu toate acestea, în realitate, Statele Unite își urmăresc propriile interese egoiste, legându-se aceste state de aprovizionarea cu piese de schimb, nevoia de reparații, întreținere și pregătire a personalului și trimițând acolo consilieri tehnici și specialiști militari americani Cât de puternică este această dependență este dovedit de exemplul furnizării de avioane de recunoaștere radar AWACS către Arabia Saudită S-a dovedit că aceste avioane au fost lipsite de unele instrumente și echipamente necesare și nu puteau fi folosite de partea saudită pe cont propriu, fără participarea americanilor și fără acordul acestora În ceea ce privește participanții direcți la conflict - Iran și Irak - Statele Unite au jucat încă de la început un joc dublu O serie de elemente ale sale au fost deschise prin irangate În primul rând, aceasta se referă la furnizarea de arme americane către Iran „Nu eliberăm nicio licență pentru exportul de bunuri militare către Iran și Irak”, a spus un reprezentant al unuia dintre departamentele Departamentului de Stat al SUA la mijlocul lunii august Este posibil ca această afirmație să fi fost adevărată în formă, dar complet greșită în conținut Până în acel moment, furnizarea de arme americane către Iran a încetat practic să mai fie un secret Acest lucru s-a întâmplat în ciuda numeroaselor interdicții și restricții, în ciuda faptului că, rămânând pe lista de la Washington a țărilor care susțin „terorismul internațional”, Iranul ar trebui să fie în afara sferei asistenței militare americane Între timp, o astfel de asistență a fost oferită Iranului În primăvara lui , un grup de cinci persoane au fost arestate în Bermude, implicate în comerțul ilegal cu arme americane cu Iranul Printre aceștia se numără un avocat american, un general israelian pensionat și doi finanțatori israelieni La început, a fost prezentat ca o practică comună pentru traficanții internaționali de arme Dar, după ce s-a dovedit că arestații urmau să fie judecați, au început să dea de înțeles că s-au angajat în această afacere departe de a fi din proprie inițiativă, că în spatele tranzacțiilor se aflau cercuri destul de influente Drumul se întindea spre guvernul israelian La sfârșitul lunii septembrie a aceluiași an, un anume Khosrov Shakib a fost judecat la Los Angeles Pentru faptul că de mult timp transporta arme din Statele Unite în Iran, instanța l-a condamnat la de luni de închisoare și la plata unei amenzi mari Există multe astfel de exemple Autoritățile americane au intervenit doar în acele cazuri în care traficanții de arme au uitat de prudență și nu au mai considerat necesar să ascundă ceea ce era deja cunoscut de mulți Pe scurt, autoritățile au căutat să mențină un aspect al decenței prin tăierea prezumției Dar asta nu a schimbat esența problemei, comerțul secret cu arme a înflorit cu putere Aici ar trebui să fim atenți la rolul Israelului Potrivit datelor publicate în presa americană, de-a lungul anilor războiului Iran-Irak, Israelul a făcut presiuni asupra administrației Reagan, solicitând aprobarea și asistența SUA în vânzarea de arme către Iran Acest lucru a fost motivat de faptul că astfel de provizii sunt necesare pentru ca trupele „fanatice” iraniene să învingă Irakul, inamicul Israelului în lumea arabă În plus, dacă Bagdadul ar fi înfrânt, țările din Golful Persic ar fi lipsite de apărare în fața „radicalismului șiit nestăpânit” al Teheranului, ceea ce, potrivit Tel Avivului, ar însemna o slăbire generală a poziției arabilor în lupta lor împotriva Israelului Ar trebui atinsă încă o latură a înșelătoriei „Irangeate” Într-un articol intitulat „Dezinformarea este o specialitate a Statelor Unite”, revista Afrik-Azi din Paris a citat numeroase cazuri de utilizare de către Washington a dezinformarii într-o serie de crize din întreaga lume În toate cazurile, fabricarea minciunilor și răspândirea lor pot avea scopul fie de a pregăti terenul pentru agresiunea armată împotriva unei țări alese în art ca țintă (de exemplu, un raid aerian asupra Libiei în aprilie ), fie pentru a promova ura și neîncrederea față de țările socialiste sau mișcările de eliberare, fie pentru a masca acele aspecte ale politicii externe care sunt greu de obținut aprobarea de la contribuabilii americani În Orientul Mijlociu, unde mizele politice sunt deosebit de mari, Washingtonul recurge adesea la dezinformare Iar una dintre operațiunile de acest fel a fost furnizarea de informații distorsionate participanților la conflict - Iran și Irak În special, departamentele americane au furnizat Teheranului date exagerate cu privire la numărul de trupe sovietice de la granița cu Iranul, iar informații false din satelit despre desfășurarea trupelor iraniene pe front au fost transmise Irakului Motivele din spatele unor astfel de operațiuni de dezinformare sunt evidente Statele Unite încearcă, pe de o parte, să întărească prejudecățile antisovietice ale conducerii islamice de la Teheran Pe de altă parte, Washingtonul ar dori ca niciunul dintre participanții la războiul Iran-Irak să devină un adevărat câștigător Ambele părți trebuie învinse Și apoi, conform calculelor Casei Albe, el va fi cel care va juca rolul dominant în această regiune a lumii Această intenție față de cele două țări rivale, epuizate de războiul fratricid, este confirmată și de surse americane Astfel, ca răspuns la întrebarea „Îi pasă administrației Reagan cine va câștiga acest război?”, corespondentul ABC la Departamentul de Stat, John Macwathey, a remarcat: „De la începutul războiului Iran-Irak, Statele Unite ale Americii a furnizat ambelor părți o anumită cantitate de informații de informații În , adică cu mult înainte ca administrația Reagan să decidă să vândă arme Iranului, Statele Unite au transmis în secret Iranului informații de informații Patru ani mai târziu, când Statele Unite au început să vândă arme Iranului, au fost transmise informații suplimentare de informații , dintre care unele priveau potențialul militar al Irakului După restabilirea relațiilor diplomatice cu Irakul în , administrația Reagan a început să furnizeze Bagdadului informații despre puterea militară a Iranului " Apoi au existat rapoarte conform cărora SUA au furnizat informații denaturate în mod deliberat ambelor părți în conflict, pentru a preveni ca oricare dintre ele să câștige DESPRE transferul către Iran și Irak de informații înșelătoare ale serviciilor secrete americane a fost raportat Departamentului de Stat și corespondentului CBS Bill Mackle Olin Tel Aviv încurcă urmele Să revenim la rolul pe care l-a jucat Israel în toată această poveste Când în presa americană au apărut rapoarte despre implicarea Tel Avivului în transporturile clandestine de arme către Iran, ziarul israelian Ha'aretz a calificat astfel de afirmații „ridicole” Încercările de a înlătura responsabilitatea statului sionist au fost făcute și prin intermediul guvernului Și acest lucru nu este surprinzător Israelul este unul dintre cei mai mari beneficiari ai acestei operațiuni În același timp, a primit beneficii simultan din diferite direcții De aceea, după ce a primit solicitări de la comisiile relevante înființate în Statele Unite pentru a investiga Irangate, guvernul israelian a preferat să pregătească răspunsuri în scris și, prin urmare, să scutească participanții direcți la operațiune de a depune mărturie orală Vorbim, în special, despre deja menționatul Amiram Nir, fostul director general al Ministerului de Externe israelian, ofițerul de informații de carieră David Kimkh, oamenii de afaceri Yaakov Nimrodi și Al Schwimmer La Tel Aviv, au început să pregătească propria versiune israeliană a evenimentelor Potrivit ziarului Hadashot, au existat fricțiuni serioase între participanții israelieni la operațiunea sub acoperire De exemplu, Nimrodi l-a acuzat pe Nir că nu a reușit să elaboreze detaliile tuturor acțiunilor legate de furnizarea de arme către Iran La urma urmei, Nir a fost cel care a participat la toate aceste cazuri de la bun început La prima vedere, se pare că acțiunile lui Tel Aviv sunt ilogice La urma urmei, unul dintre primele acte ale noului regim iranian după răsturnarea șahului a fost ruperea relațiilor diplomatice cu Israelul, iar steagul Organizației pentru Eliberarea Palestinei a fost ridicat deasupra ambasadei Israelului de la Teheran Conducerea islamică a Iranului și-a declarat în repetate rânduri solidaritatea cu lupta arabilor împotriva politicii israeliene de agresiune, susținând rezoluții de condamnare a Israelului în forurile internaționale Cu toate acestea, pentru liderii din Tel Aviv, interesele de a-și asigura planurile de anvergură pentru stabilirea hegemoniei în regiune, introducerea unei scindări în rândurile celor care se opun aspiraţiilor expansioniste ale sioniştilor s-a dovedit a fi dincolo de nemulţumirile temporare Speră că acordul negociat la Camp David între Israel și Egipt, cu participarea Statelor Unite, va face o gaură în lumea arabă și va ajuta la implementarea rapidă a intențiilor israeliene de a extrage concesii de la arabi, discutând cu ei unu-la-unu , în așa-numitele „negocieri directe”, nu sa adeverit Nu a condus la nicio schimbare serioasă în raportul de putere și încheierea unei „cooperări strategice” între Washington și Tel Aviv Nici așteptările asociate cu dificultățile și diviziunile din mișcarea de rezistență palestiniană nu s-au adeverit Orice nouă manevră a conducerii israeliene, susținută de Washington și menită să-i forțeze pe arabi să se supună dictatelor de la Tel Aviv, s-a încheiat invariabil cu un eșec Așa cum toate încercările de a arunca umbră asupra politicii Uniunii Sovietice în Orientul Mijlociu și de a-i determina pe arabi să pună la îndoială sinceritatea și puterea prieteniei lor cu Moscova au eșuat În astfel de condiții, conflictul armat Iran-Irak a oferit Tel Avivului șansa de a încerca să complice și mai mult situația din regiune, să retragă Irakul de pe frontul luptei panarabe pentru o reglementare în Orientul Mijlociu și să agraveze conflictele inter-arabe la maximum, având în vedere dezacordurile existente între Irak și Siria și relațiile loiale dintre Damasc și Teheran A existat o oportunitate de a influența poziția Iranului cu privire la problema Orientului Mijlociu și, dacă nu o schimba complet, atunci măcar să scoată Teheranul din sprijinul activ pentru arabi Ideea amenințării unei escalade a conflictului Iran-Irak, bazată pe fapte reale și provocată constant în mass-media occidentală asociată cu cercurile sioniste, ar trebui, de asemenea, să distragă atenția arabilor de la amenințarea imediată a Israelului, să slăbească opoziția lor față de agresiunea israeliană Un exemplu în acest sens este agresiunea întreprinsă de Tel Aviv în iunie împotriva Libanului Astfel, Israelul nu este doar unul dintre participanții la jocul început de Washington Tel Aviv își urmărește propriile interese de anvergură în ea Prin urmare, nu este o coincidență că canalul israelian s-a dovedit a fi principala și cea mai activă rută de aprovizionare secretă cu arme americane către Iran Și indiferent cum se dezvoltă evoluțiile pe frontul Iran-Irak, este clar că obiectivul prelungirii acestui conflict fără sens a fost atins și, în consecință, perspectivele de a ajunge la o reglementare cuprinzătoare în Orientul Mijlociu s-au retras până la ultimul afgan În complexitatea complexă a operațiunii Iran-Contra, o secțiune separată este finanțarea și furnizarea de arme oponenților guvernului legitim al puterii populare din Afganistan La începutul dezvăluirilor Irangate, Wall Street Journal a scris: „Potrivit oficialilor serviciilor de informații americane, unele dintre armele americane introduse ilegal în Iran erau destinate gherilelor musulmane care luptă în Afganistan” Un alt ziar american, The Washington Post, a raportat că, în urma unei „eșecuri” a unui ofițer CIA, fondurile destinate rebelilor afgani au fost puse în comun într-un cont secret la o bancă elvețiană, atât din vânzarea de arme americane către Iran, cât și direct de la guvernele SUA și Arabia Saudită Însuși președintele Reagan a fost nevoit să admită existența unui astfel de fond secret, dar în același timp a negat că știa despre depunerea banilor primiți pentru arme în Iran în acest cont Iar fostul șef al CIA, William Casey, a decis că nu mai are sens să ascundă ceea ce era evident și a remarcat doar că punerea în comun a tuturor fondurilor într-un singur cont a fost „nu o încălcare gravă, ci doar o greșeală stupidă” Este semnificativ faptul că încurajarea activităților subversive împotriva guvernului Afganistanului Democrat și, de fapt, amestecul în afacerile interne ale unui stat suveran din Washington nu este în niciun caz considerată rușinoasă sau ilegală Dimpotrivă, ei trec aproape drept o virtute, precum și activități subversive împotriva Nicaragua Nu este surprinzător că, prinși într-o afacere ilegală, oficialii administrației nu au găsit nimic mai bun decât să citeze drept una dintre justificări „necesitatea creării unui nou canal” pentru furnizarea de arme pentru contrarevoluția afgană Ramura anti-afgană a Irangate, pe de o parte, este strâns legată de toate celelalte părți ale acestei operațiuni secrete și se încadrează organic în schema generală a cursului neo-globalist urmat de administrația Reagan de amestec în treburile interne ale altora dorința Washingtonului de a-și impune dictatele tuturor țărilor, de a preveni o linie națională independentă de către tinerele state în curs de dezvoltare, la crearea unui sistem global de „cetăți” pentru lupta împotriva URSS și a altor state socialiste Pe de altă parte, această ramură anti-afgană are și o semnificație independentă Lupta împotriva Afganistanului Democrat a fost începută de SUA chiar înainte de revoluția din aprilie În , CIA a înființat un cartier general pentru operațiuni ascunse anti-afgane în Pakistan, conduse de menționatul Robert Lessard Sarcina acestui sediu era să monitorizeze evoluția tendințelor revoluționare în Afganistan, să identifice și să stabilească contacte cu cei care se opun activ reformelor progresiste și sunt gata să lupte împotriva puterii populare cu armele în mână O trăsătură distinctivă a activităților anti-afgane ale Statelor Unite a fost dorința de a atrage cât mai mulți participanți la această cauză murdară, de a conferi acestei activități subversive un larg caracter internațional de sprijin pentru „lupta pentru libertate” a „oprimaților” oameni O mare importanță în implementarea acestor sarcini a fost acordată unei campanii masive de propagandă lansată atât în Statele Unite, cât și în alte țări În același timp, nu au cruțat bani Specialiștii în „război psihologic” au depus toate eforturile pentru a prezenta situația din Afganistan în cel mai distorsionat mod posibil Adevărul despre activitățile puterii poporului a fost fie tăcut, fie distorsionat S-au făcut multe pentru a prezenta conducerea DRA ca „dușmani ai libertății și ai islamului” în ochii comunității mondiale Iar cei care au luptat împotriva acestui guvern cu armele în mână au fost înfățișați ca eroi, „luptători pentru credință”, „adevărați patrioți” (deși poporul afgan însuși îi numește „dushmans”, adică dușmani) În același timp, ei nu au disprețuit cele mai josnice metode de propagandă subversivă Bandiții au ucis cu brutalitate țărani neînarmați, femei și copii, au aruncat în aer moschei și școli, iar toate acestea au fost prezentate ca acțiuni ale guvernului Fonduri considerabile de vacanță s-au adunat pentru a organiza tot felul de adunări în sprijinul bandiților pentru a crea aparența de „solidaritate internațională” cu aceștia Washingtonul a implicat, de asemenea, aliații săi NATO și Israelul în activități anti-afgane Așadar, în iunie , în orașul american Annapolis, a avut loc o întâlnire secretă a reprezentanților țărilor NATO, la care a fost elaborat un program de acțiune împotriva guvernului revoluționar al DRA Aliații SUA au decis să-și folosească mass-media pentru a lansa o campanie de justificare a ingerinței în treburile interne ale DRA în ochii publicului În ceea ce privește Israelul, judecând după faptele apărute în timpul investigațiilor Irangate, Tel Aviv știa foarte bine că unele dintre armele furnizate Iranului prin canale israeliene erau destinate transferului către spook afgani Și aici și americanii au urmărit mai multe obiective deodată Pe de o parte, teritoriul Iranului a fost folosit ca o rampă de lansare pentru acțiuni subversive împotriva Afganistanului și astfel a oferit un canal suplimentar, pe lângă Pakistan, de pătrundere în această țară, s-au creat condițiile pentru o implementare mai completă a politicii americane proclamate în ianuarie „să lupte până la ultimul afgan” împotriva puterii poporului și împotriva unui contingent limitat de trupe sovietice Pe de altă parte, Teheranul, care a adoptat o poziție obstrucționistă în ceea ce privește o reglementare politică în jurul Afganistanului, inclusiv prin reprezentantul personal al Secretarului General al ONU, a devenit și mai strâns legată de această activitate ostilă DRA și URSS O soluționare politică a situației din jurul DRA a devenit și mai necesară după anunțarea de către guvernul Afganistanului, la ianuarie , a politicii de reconciliere națională Principalul oponent al încheierii războiului nedeclarat din Afganistan este Washingtonul Potrivit The Washington Post, „ajutorul ascuns al CIA pentru insurgenții care luptă în Afganistan a devenit cea mai mare acțiune militară a SUA de la războiul din Vietnam” CIA cheltuiește aproximativ % din toate fondurile alocate pentru operațiuni ascunse „pentru a ajuta” Afganistanul Pentru a perturba procesul de reconciliere politică, pentru a preveni normalizarea situației din jurul Afganistanului - aceasta este una dintre direcțiile principale ale activităților ascunse și deschise ale administrației americane, inclusiv ale organizatorilor Irangate Politica „cu dublu fund” Analizând intrigile complicate ale lui „Irangeate”, observatorii politici ajung invariabil la concluzia că autorii planurilor secrete sunt duplicitari Luați, de exemplu, atitudinea Washingtonului față de problema islamului Când vine vorba de capturarea ostaticilor americani în Liban, despre acțiunile antiamericane ale conducerii islamice din Iran, Casa Albă aruncă tunete și fulgere asupra „fanaticilor musulmani” Dar când vine vorba de acțiunile criminale ale dushmanilor afgani, Washingtonul nu scutește de epitetele laudative adresate lor, declarându-i aproape sfinți, în timp ce Statele Unite se înfățișează ca susținători și apărători înflăcărați ai islamului De fapt, toată această retorică este doar o acoperire verbală a obiectivelor globale ale politicii americane Washingtonul este conștient de faptul că, ca urmare a operațiunilor clandestine precum Irangate, musulmanii ucid musulmani Și oficialii americani nu sunt deloc descurajați de acest lucru; dimpotrivă, sunt interesați să vadă acest exterminare reciprocă să continue cât mai mult timp posibil Acesta este singurul mod în care Statele Unite se așteaptă să-și realizeze planurile imperiale, să slăbească opoziția față de planurile sale agresive O imagine similară „irangate” evidențiată într-o altă regiune - în sudul Africii Întrucât toate verigile din lanțul ilegal al operațiunii Iran-Contra sunt împletite într-o minge încâlcită, nu se poate să nu amintim de faptele care au apărut în timpul anchetei privind implicarea rasiștilor din Africa de Sud în această operațiune Prin ele a trecut un alt canal secret de aprovizionare cu arme către Contras nicaraguan și Iran Însuși faptul că Chester Crocker, șeful filialei africane a Departamentului de Stat, a fost chemat să depună mărturie în Congres în acest caz arată că aceasta nu este o simplă suspiciune Congresmanul democrat Howard Wolpe l-a chestionat pe Crocker cu privire la rapoartele din presă care leagă vânzările secrete de arme către Iran și Africa de Sud, rolul său în sprijinirea bandele timorate ale UNITA din SUA care operează împotriva guvernului legitim din Angola și a Contras din Nicaragua Și deși Crocker a răspuns negativ la toate întrebările, nu a putut nega faptul că directorul de atunci al CIA, Casey, a călătorit cu un grup mare de angajați ai săi în Africa de Sud, unde s-au întâlnit cu ministrul de externe Rulof Botha Potrivit presei americane, Casey nu numai că a luat masa cu Botha Ei au discutat despre un acord de cooperare în sprijinirea grupurilor antiguvernamentale din Angola și Nicaragua Oliver North, un participant activ la Irangate, a făcut și o călătorie secretă în Africa de Sud, care a discutat, de asemenea, probleme legate de utilizarea canalului sud-african pentru a sprijini grupurile antiguvernamentale din Angola și Nicaragua The New York Post, citând oficiali ai serviciilor de informații americane, a scris că North și Seacord au direcționat ajutor ilegal către bandele antiguvernamentale UNITA prin Africa de Sud, folosind bani dintr-un fond iranian Iar livrarea acestui „ajutor” a fost efectuată de compania aeriană „Southern Air Transport” Furnizarea de arme din Africa de Sud direct către Iran a fost raportată de revista Janes Defense Weekly încă din octombrie , adică înainte de a începe scandalul The Washington Times a raportat același lucru pe decembrie , după ce angajații săi au decis să se ocupe de urma sud-africană a Irangate De asemenea, este de remarcat faptul că, la mijlocul lunii februarie , Statele Unite, prin canale diplomatice, s-au adresat autorităților vamale suedeze cu o solicitare de a furniza informații care ar putea aduce o lumină suplimentară asupra împrejurărilor „irangate” și, în special, în ceea ce privește omul de afaceri suedez Karl-Erik Schmitz din orașul Malmö Acest lucru a dat impuls unei anchete în Suedia a propriului „irangate”, în care era implicată concernul militar „Beauforet” S-a dovedit că Schmitz a luat parte cu adevărat la transferul secret de arme către Iran, inclusiv din Africa de Sud A fost declanșată o anchetă în cazul navei Frauke, care a făcut escală în portul sud-african Durban, de unde s-a îndreptat spre Iran cu o încărcătură de arme Pe de altă parte, merită să acordăm atenție mărturiei unuia dintre liderii Contras, Calero, care, în timpul anchetei cazului Iran-Contra, a susținut că rebelii nicaraguani nu ar fi primit niciun „ajutor” de la Africa de Sud primit Rulof Botha s-a grăbit, de asemenea, să renege implicarea Africii de Sud în furnizarea secretă de arme către Contras El a negat, de asemenea, că, după cum a relatat presa, compania aeriană sud-africană SAFEAIR, strâns asociată cu American Globe Air, cunoscută ca întreprindere CIA, a fost direct implicată în transferul de arme către Contras Dar nu este un secret pentru nimeni că negarea faptelor adesea evidente nu este altceva decât o încercare de a ascunde adevărul, care este pătruns prin și prin „irangate” cu toate ramurile sale Indiferent cum se eschivează participanții la tranzacții secrete, este clar că ruta sud-africană a jucat și ea un rol semnificativ în toată această afacere Și aici se pune din nou întrebarea cu privire la politica și moralitatea administrației americane La urma urmei, acordul secret cu Africa de Sud pune în lumină adevărata atitudine a Washingtonului față de regimul de apartheid, pe de o parte, și față de lupta poporului din Africa de Sud, pe de altă parte Arată care este adevăratul preț al asigurărilor Casei Albe cu privire la interesul său de a rezolva problemele din Africa de Sud, eliminând un focar serios de tensiuni internaționale acolo Ca și în alte regiuni, Washingtonul urmărește aici o politică „dublu fund”, unde la suprafață există asigurări de prietenie, în dorința de a dezvolta relații reciproc avantajoase și oneste cu africanii, în disponibilitatea sa de a lupta împotriva apartheidului și într-un strat politic atent ascuns, o cooperare cuprinzătoare cu regimul de la Pretoria în detrimentul intereselor și securității statelor africane capitolul Minciuni albe sau Cum se conformează președintele CUIA legile americane Odată mințit Se poate da vina pe presedinte? • Cowboy de la Casa Albă • Nu poți păcăli pe toată lumea tot timpul Inviolabilitatea legilor americane? „Versiuni de acoperire”, sau Criza instituției americane Odată mințit De îndată ce în presă au apărut informații despre vânzarea de arme către Iran, președintele Reagan a primit un telefon de la fostul președinte Nixon și a sfătuit ca toate detaliile acestei povești inestetice să fie făcute publice fără nicio excepție În caz contrar, a avertizat el, președintele se va confrunta cu probleme serioase, până la demitere Știa deja despre ce vorbește Numele hotelului Watergate din Washington a devenit un simbol al celui mai mare scandal politic intern din istoria postbelică a Statelor Unite, care a început cu o încercare de pătrundere în Comitetul Național al Partidului Democrat situat în această clădire și s-a încheiat cu demisia președintelui republican Richard Nixon, în ciuda victoriei sale impresionante la alegeri cu relativ puțin timp înainte „Watergate” a cufundat cercurile politice americane într-o stare de cel mai profund șoc moral, iar soarta șefului statului a fost decisă printr-o încercare deliberată de a înșela și de a ascunde faptele dezvăluite în timpul anchetei „Richard Nixon, președintele Statelor Unite, încălcând Constituția și legile Statelor Unite, a făcut și a permis altora să facă declarații dezonorante și înșelătoare către Congresul Statelor Unite, oficialii executivi și poporul Statelor Unite " Acesta este un citat din documentul de demitere formulat de Comisia Judiciară a Camerei, care ar fi fost prezentat președintelui Nixon dacă nu și-ar fi demisionat la timp Este greu de spus cine a fost primul care a numit înșelătoria cu vânzarea de arme către Iran „irangate” prin analogie cu „watergate”, dar acest lucru nu este atât de important Asemănarea celor două scandaluri politice este evidentă în esența lor: în ambele cazuri, președintele însuși este implicat în activități ilegale Și de fiecare dată șeful administrației a căutat să-și ascundă adevăratul rol în caz, în ciuda dezvăluirilor cu care a fost sprijinit de zid Ambii președinți s-au eschivat, au încercat să se ascundă în spatele asistenților lor și ambii au mințit - publicul, presa, Congresul Reagan nu a considerat necesar să țină seama de sfatul nefericitului, dar mai înțelept predecesor al său Poate că a rămas hipnotizat de sondajele de opinie, care cu puțin timp înainte l-au numit cel mai popular președinte din țară în anii postbelici și aproape de la începutul secolului Într-un fel sau altul, Reagan a refuzat în mod deliberat oportunitatea pe care o avea de a se pocăi deschis de păcatele sale imediat și, după ce a stors la maximum din popularitate, să încerce să-i determine pe americani să înghită o altă pastilă fără a lăsa scandalul să crească În schimb, începe prin a nega complet orice „operațiuni sub acoperire” Președintele pur și simplu a respins primele rapoarte despre vânzări de arme către Iran ca fiind „povesti despre vorbitori din Orientul Mijlociu” Jurnaliştii meticuloşi au aruncat însă în fiecare zi din ce în ce mai multe detalii, în lumina cărora poziţia iniţială luată de preşedinte a devenit din ce în ce mai neatractiv Chiar și cel mai neexperimentat s-a strecurat în faptul că lui Reagan îi era frică să spună adevărul sau îl ascunde în mod deliberat Și asta a dus la concluzii foarte nemăgulitoare pentru el Laitmotivul subminării încrederii în puterea executivă a fost mai ales pronunțat în evaluările personalităților politice marcante din perioada inițială a scandalului Reprezentanții ambelor partide au ajuns foarte curând la concluzia că Reagan a comis cea mai mare gafă în domeniul politicii externe și interne în toți cei șase ani de mandat „Încrederea nu mai există și este puțin probabil să fie restabilită atâta timp cât actuala administrație este la putere”, a declarat fostul secretar de stat adjunct L Eagleberger Potrivit senatorului Bumpers, „credibilitatea președintelui, președinția însăși a fost subminată” Pentru senatorul J Exxon, întreaga poveste a devenit „un exemplu perfect clar de duplicitate” Ca și cum ar fi rezumat, democratul Thomas O'Neill, demisionând din funcția de președinte al Camerei Reprezentanților, a remarcat răspicat: „Este o tragedie pentru întreaga țară când încrederea în președinte este atât de subminată încât îl privează de capacitatea de a conduce eficient politica internă și externă” Și mai dură a fost reacția presei „Pierderea încrederii Robert eda"" William Casey Măsline? Ρ'θΡ* jorD* B,ii Președintelui este poate cel mai semnificativ și alarmant rezultat al crizei actuale de la Casa Albă”, a scris Jacob Lamar în revista Time Jurnalistul american Paul Taylor din ziarul Washington Post din decembrie a deplâns că președintele Reagan, contrar politicii și poziției sale declarate (în special, în privința terorismului), a vândut arme regimului iranian, pe care majoritatea americanilor îl asociază cu umilirea națională Taylor a continuat referindu-se la un activist GOP „deziluzionat” care a cerut să nu fie identificat după prenumele său, care a spus: „A afla că Reagan făcea asta a fost ca și cum l-ai vedea pe bunicul în pat cu femeia altcuiva” Autoritatea New York Times și-a dat și verdictul: „Orice președinte face greșeli din când în când, dar ceea ce s-a întâmplat recent a stârnit îndoieli serioase cu privire la competența Casei Albe” Ca urmare, au apărut crăpături în apariția președintelui „Teflon” (cum era numit uneori în presă pentru capacitatea sa excepțională de a ieși curat și uscat din orice ape tulburi), a cărui popularitate personală în rândul americanilor părea imposibil de zguduit Cu o viteză catastrofală s-au adâncit și s-au înmulțit După cum știți, crăpăturile din stratul de teflon fac ustensilele de bucătărie acoperite cu acesta să fie inutilizabile și inutile Presa a început, s-ar putea spune, să facă față numelui președintelui mincinos Acest lucru nu i s-a întâmplat niciodată lui Reagan în toată cariera sa politică În această situație, a considerat că este necesară schimbarea tacticii și trecerea de la negarea necondiționată a faptelor la o apărare mai flexibilă și mai „profund eșalonată” Sarcina principală a efectuării acestei manevre tactice a fost încredințată unei comisii speciale create de Președinte la noiembrie pentru a investiga rolul Consiliului Național de Securitate în Irangate Se poate da vina pe presedinte? „Trei înțelepți aleși de Reagan” – așa a poreclit presa această comisie În fruntea acesteia, președintele și-a pus credinciosul susținător și colegul din Partidul Republican, John Tower, cunoscut pentru opiniile conservatoare, fost senator din Texas, care a prezidat odată Comitetul pentru Servicii Armate a Senatului Membrii comisiei au fost fostul consilier pentru securitate națională al președintelui Ford Brent Scowcroft și fostul secretar de stat în administrația Carter, senatorul Edmund Muskie Comisia a lucrat timp de trei luni și a întocmit un raport plin de peste de pagini, care a fost prezentat în mod solemn Președintelui în Biroul său Oval În acest sens, Președintele a făcut o scurtă declarație pentru presă în care a mulțumit sincer membrilor comisiei pentru munca depusă Chiar a avut pentru ce să le mulțumească „înțelepților”: au făcut tot posibilul să nu-și dezamăgească președintele și au ajuns la concluzii destul de previzibile Conținutul principal al raportului Comisiei Tower este subordonat unui singur obiectiv - oprirea procesului de formare a convingerii în țară și în străinătate că frauda scandaloasă a armelor față de Iran și Nicaragua a fost efectuată cu cunoștințele, dacă nu direct direcția însuși a președintelui SUA Alți oficiali ai administrației au fost învinuiți pentru faptele lor: fostul asistent al președintelui Statelor Unite pentru securitate națională viceamiralul John Poindexter, predecesorul său, locotenent-colonelul în retragere Robert McFarlane, ofițer al Consiliului Național de Securitate, locotenent-colonelul Oliver North și șeful de stat major al Casei Albe Donald Regan Președintelui însuși i s-a reproșat blând pentru că este credul și pentru controlul insuficient asupra acțiunilor departamentelor din subordine Pe partea faptică a chestiunii, „înțelepții” doar au rezumat și au înregistrat ceea ce fusese deja făcut public într-o formă fragmentată de mass-media Cu toate acestea, chiar și faptele publicate, luate împreună, au devenit, parcă, o nouă acuzație gravă la adresa președintelui și a administrației sale Reacția la raport din presă a fost un amestec de ironie și indignare de-a dreptul „Raportul Comisiei Tower”, a scris revista Newsweek, „a avut un efect dezastruos Reprezintă o evaluare calmă și sobră a președinției lui Reagan, care amenință să-l reducă la statutul de persoană nesemnificativă înainte de sfârșitul mandatului ” Potrivit formulării exacte a agenției AP, „Comisia Tower a atribuit vina pentru Irangate acestora în așa fel încât să nu atingă președintele și alți demnitari” Iar The New York Times, nu fără sarcasm, a remarcat: „Reagan însuși pare să aibă o oarecare imunitate ciudată Numai subordonații lui ies la vedere” La rândul său, parizianul „Monde” a afirmat că presa americană a început „să zdrobească în bucăți această personalitate politică, pe care (cu rare excepții) l-a înălțat până de curând la cer” „Înțelepții” nu i-au putut convinge nici pe legislatorii americani Președintele Comitetului pentru Servicii Armate a Senatului, Sam Nunn, a observat că raportul Comisiei Tower a arătat clar că „nu doar executarea deciziilor politice a fost greșită, ci politica în sine a fost greșită” Senatorul democrat John Glenn din Ohio a respins raportul ca fiind un rechizitoriu al administrației și al reprezentanților acesteia, începând cu însuși președintele Președintele Comisiei pentru Afaceri Externe a Camerei, Dante Facell, democratul, a spus fără îndoială că „acesta este un abuz de putere” Fostul senator Gary Hart a fost și mai direct Potrivit acestuia, interesele vitale ale Statelor Unite au fost amenințate ca urmare a politicii externe, care a fost dusă de oameni care nu respectă legile Iar scandalul Iran-Contra însuși a fost rezultatul impactului asupra politicii externe a țării, care „rupsese lanțul ideologiei de ultra-dreapta” Liderul democrat al Senatului, Robert Byrd, a rostit emoționat: „Cowboy-ii Casei Albe au ignorat legile!” Pe cine a avut în vedere respectul senator? Cowboy de la Casa Albă Cel mai adesea, Reagan însuși este numit „cowboyul de la Casa Albă” în presa occidentală Totuși, titlul de „cowboy” este adesea acordat unora dintre angajații președintelui care îi sunt cei mai apropiați ca spirit și convingeri Printre acestea se numără un grup de consultanți din rândul foștilor marini cu minte agresivă și foști agenți CIA cărora li sa atribuit cele mai sensibile misiuni în Consiliul Național de Securitate Aceștia sunt tocmai oamenii care au fost numiți în raportul „înțelepților” drept principalii vinovați ai scandalului „Irangate” – un fel de țap ispășitor Nu este surprinzător faptul că NSS, numită în cercurile de la Washington drept „CIA din umbră”, a jucat un rol central în operațiunea secretă a Casei Albe împotriva Iranului Crearea Consiliului de Securitate Națională (ca și CIA) datează din , când Legea Securității Naționale a fost adoptată prin Congres, care prevedea o reorganizare radicală a departamentelor militare Acest organism, subordonat direct președintelui, nu este responsabil în fața comitetelor Congresului, iar șeful său de cabinet, asistentul prezidențial pentru securitate națională, nu este aprobat de senat, spre deosebire de miniștrii cabinetului În principiu, SN este responsabilă de coordonarea acțiunilor tuturor departamentelor implicate în dezvoltarea problemelor de politică externă Sub președintele Reagan, însă, NSC a trecut de la coordonare la organizarea directă a celor mai sensibile operațiuni ascunse Se știe, de exemplu, că SNB a efectuat management specific al operațiunilor de aprovizionare cu arme a Contras-ului din Nicaragua, ocolind legislatura americană Solicitările Congresului pentru acțiunea NSC au fost respinse de Casa Albă, invocând „privilegiul executiv” Senatorul J Glenn susține că NSC este „scăpat de sub control și încalcă direct legea” Editorialistul din New York Times E Lewis numește fără îndoială NSS „guvernul subteran al Statelor Unite” Acum să aruncăm o privire mai atentă la acei „cowboys de la Casa Albă” și la membrii „guvernului secret” ale căror nume împodobesc paginile raportului Comisiei Tower Robert McFarlane Locotenent colonel în pension, fiul unui congresman din Texas În exterior calm, în mod deliberat discret A absolvit Academia Navală din Annapolis Record de serviciu: de ani de serviciu distins în Corpul Marin, Războiul din Vietnam, serviciu în Comitetul pentru Servicii Armate, Departamentul de Stat și, - * Consiliul de Securitate Națională la momentul operațiunii iraniene includea șeful Casei Albe, Ronald Reagan, vicepreședintele George W Bush, secretarul de stat George Shultz, secretarul apărării Caspar Weinberger, asistentul președintelui pentru securitate națională - mai întâi Robert McFarlane, apoi John Poindexter Procurorul general Edwin Meese este prezent în mod regulat la ședințele Consiliului Consilierii oficiali au fost directorul CIA William Casey și președintele șefilor de stat major William Crowe Un aparat executiv solid funcționează sub NSS în sfârșit, din octombrie , postul de asistent al președintelui pentru securitate națională Îi plăcea actoria - ia copiat foarte asemănător pe Henry Kissinger și Richard Nixon În calitate de asistent al președintelui pentru securitate națională, el a susținut verbal metode diplomatice de conducere a politicii externe, de fapt a preferat folosirea fățișă a forței Un exemplu izbitor îl reprezintă acțiunile marinelor americane în Liban Un adept al întăririi puterii nucleare a Americii și un susținător activ al așa-zisului „Inițiativa de apărare strategică” În decembrie a fost nevoit să-și părăsească postul Dar, fiind unul dintre creatorii operațiunii de vânzare a armelor Iranului, și la pensionare a continuat să participe activ la aceasta Când primele fapte ale „irangate” au ieșit la iveală, McFarlane a început să-și acopere urmele - alcătuind personal o cronologie falsă a evenimentelor pentru președinte, care să-i permită acestuia din urmă să-și pledeze ignoranța și nevinovăția Dar una este să ajuți în secret, alta este să răspunzi sub jurământ în Congres Aparent, propria sa piele s-a dovedit a fi mai scumpă, iar McFarlane depune mărturie împotriva președintelui Astfel, el încalcă porunca principală a Casei Albe - mori singur și ajută-l pe proprietar Și acest soldat al armatei nu a suportat povara psihologică: pe februarie , a fost dus cu ambulanța la spitalul Marinei din Bethesda dis-de-dimineață după ce a luat o doză excesivă de tranchilizant Acest lucru s-a întâmplat cu câteva ore înainte ca el să răspundă la întrebări în comisia Turnului Potrivit lui MacFarlane, a fost o tentativă de sinucidere John Poindexter Viceamiral în retragere Absolvent al Academiei Navale Are o diplomă în fizică nucleară La Casa Albă era cunoscut ca un executor fără plângere al planurilor conducerii În NSS din iunie Dacă se vorbea despre MacFarlane ca fiind o personalitate puternică (a părăsit Casa Albă în primul rând pentru că nu putea împărți puterea cu Donald Regan, care pretindea rolul de „prim-ministru din umbră”), atunci Poindexter se bucura de o reputație de om care a fost foarte intimidat de asertivul Regan Ceea ce a fost Poindexter cu adevărat poate fi judecat din una dintre afirmațiile sale semnificative: „Înșelația este un mijloc legitim de politică externă” Glorie, onoruri și titluri a mers la el după ce, în numele NSS, amiralul s-a ocupat cu succes, în opinia stăpânilor săi, de Grenada După plecarea lui McFarlane, în decembrie , i-a luat locul ca asistent al președintelui pentru securitatea națională Cu toate acestea, deja pe noiembrie , a trebuit să demisioneze din cauza implicării sale în Irangate După publicarea raportului Comisiei Tower în martie , Poindexter a fost pedepsit - retrogradat la contraamiral Oliver North Locotenent-colonel pensionar Poate cea mai colorată figură dintre cei pe care au decis să-i facă țapi ispășitori Îi place să se prezinte ca un veteran al a două războaie - în Vietnam și Angola Înainte de a se alătura echipei Cowboys de la Casa Albă, North a servit în Corpul Marin El a comandat un batalion punitiv de „Berete verzi” în timpul războiului din Vietnam și cu atâta succes încât a câștigat trei ordine Apoi și-a împărtășit cu generozitate experiența cu cadeții din școlile unităților speciale ale Marinei și FBI O mică atingere la portretul său - pentru a tempera voința cadeților, putea să dau buzna brusc în cazarmă și să deschidă foc asupra lor dintr-o mitralieră, totuși, cu cartușe goale Din , North a fost inclus în staff-ul Consiliului Național de Securitate și foarte repede, potrivit Newsweek, devine favoritul președintelui La Washington, a fost supranumit Rambo, iar președintele l-a numit cu afecțiune „Ollie al nostru” UPI a remarcat că North a fost timp de câțiva ani un confident Reagan care l-a autorizat să efectueze „operațiuni sub acoperire în străinătate” Potrivit lui Angie Messing, director executiv al organizației conservatoare, Consiliul Național de Apărare, care îl cunoștea personal bine pe locotenent-colonelul, acesta a primit sancțiuni directe de la Reagan pentru a duce la îndeplinire planuri de invadare a Grenadei și de a monitoriza activitățile echipelor morții din El Salvador Începând din , sub patronajul președintelui, bandele armate nordice de contra nicaraguane din Honduras și-au inspectat taberele și și-au însoțit liderii de trei ori în timpul întâlnirilor de la Washington cu președintele SUA În , North a coordonat preluarea piraților de către o escadrilă a forțelor aeriene americane a unui avion civil egiptean În primăvara anului , el a fost unul dintre autorii planurilor pentru bombardarea Libiei Și au încercat să dea vina pe acest războinic curajos din rasa Rambo pentru eșecul întregii „operațiuni iraniene” și totodată, organizarea livrărilor secrete de arme către Contra De fapt, după cum a notat ABC, țara „este făcută să creadă că North, la propria discreție, a convins CIA și Pentagonul să furnizeze arme” și chiar ar putea „să ducă singur politica externă” Multe personalități politice și militare proeminente din Statele Unite au vorbit despre ridicolul unor astfel de acuzații Printre aceștia se numără fostul secretar de stat Cyrus Vance și fostul președinte al Camerei Thomas O'Neill Aparent, președintele american și-a pus speranțe speciale în North, sau mai bine zis, în tăcerea lui Nu e de mirare că l-a numit într-un interviu acordat revistei Time „erou național”, i-a oferit „recunoştinţă pentru serviciile prestate” şi i-a promis o pensie substanţială North, la rândul lui, a făcut tot posibilul Chiar și după demitere, a reușit să intre în biroul său și să distrugă toate documentele Consiliului Național de Securitate care se aflau acolo, aruncând lumină asupra gradului de implicare a altor personalități de conducere din administrație în „operațiunea iraniană” și finanțarea secretă a Contras Vestea distrugerii documentelor a provocat o furtună de indignare în Congres „Este păcat”, a spus senatorul J Kerry Un amănunt important - North și Poindexter au refuzat să răspundă la întrebările congresmenilor în timpul audierilor din Comisia pentru Afaceri Externe a Camerei, invocând al cincilea amendament la Constituția SUA, care permite acuzatului să refuze să depună mărturie împotriva sa Un alt personaj cheie în operațiunea scandaloasă este directorul CIA, William Casey, care a murit la mai din cauza cancerului la creier Deși nu a fost numit în raportul Comisiei Tower, în cele două săptămâni înainte de operația sa din decembrie , Casey a depus mărturie în fața comitetelor Congresului Potrivit companiei de televiziune CBS, el a răspuns la multe dintre întrebările legiuitorilor destul de simplu: „Nu știu” Ca răspuns, unii congresmeni au râs deschis Iar după audieri, mulți dintre ei s-au convins că CIA a fost cea care a inițiat întreaga operațiune bancară, în timpul căreia veniturile din vânzarea de arme către Iran au fost transferate către Contras După cum au arătat investigațiile ulterioare, Casey a direcționat personal asistența militară a lui Oliver North către Contra și l-a sfătuit cum să ocolească interdicția Congresului privind furnizarea acesteia După moartea lui Casey, membrii Congresului au spus că multe întrebări în acest caz vor rămâne pentru totdeauna fără răspuns, deoarece doar fostul director al CIA avea informații critice La rândul lor, oficialii de la Casa Albă și-au exprimat un sentiment de ușurare, crezând că odată cu moartea lui Casey s-a închis un întreg capitol de secrete cunoscute doar de el Donald Regan Șeful aparatului prezidențial din februarie până în martie Fost, de asemenea, ofițer al Marinei Acestui reprezentant arogant al oligarhiei financiare, „omul de pe Wall Street”, un conservator convins, îi plăcea să se prezinte ca omniprezent și singura persoană din Casa Albă care era informată despre toate Nu este de mirare că nimeni nu l-a crezut pe Regan când, în încercarea de a se îngrădi de „Irangate”, acesta a susținut că nu a fost informat despre nimic în acest caz și că, în general, Poindexter și North „s-au dus” la președinte înșiși A doua zi după publicarea raportului Comisiei Tower, Casa Albă a anunțat demisia lui Regan Dar el a fost acuzat nu pentru operațiunea ilegală cu vânzarea de arme, ci pentru faptul că nu a reușit să-l protejeze pe președinte de responsabilitatea pentru aceasta Aceștia sunt oamenii care încearcă să-l acopere pe Reagan Toți erau apropiați de președinte, iar acesta le-a donat pe toate fără ezitare în ceea ce presa americană a numit „operațiunea de salvare” Aceasta este o altă atingere pentru înțelegerea adevăratei moralități a celor care conduc astăzi Statele Unite În decembrie , Reagan a spus cu mare sentiment: „Dacă dorim să păstrăm încrederea în aparatul de politică externă al guvernului nostru, faptele trebuie făcute publice în întregime Și intenționez să expun pe deplin faptele și să iau orice măsuri sunt necesare ” Deci, președintele este pentru deschidere în Irangate Să vedem cum arată în practică Nu poți păcăli pe toată lumea tot timpul „Când a spus președintele adevărul?” Sub această rubrică, revista Newsweek a publicat o selecție de fragmente din declarațiile publice ale lui Reagan despre Irangate, pe care le reproducem cu câteva completări: noiembrie Adresa Președintelui către țară: „Noi, repet, nu am furnizat arme sau altceva în schimbul ostaticilor și nu vom face acest lucru” Același recurs conținea următoarea declarație: „Acțiunile autorizate de mine au fost și sunt încă în deplină conformitate cu legile federale Iar comisiile competente ale Congresului au fost pe deplin informate și vor fi informate ” noiembrie Declarație la o conferință de presă: „Nu am iertat și nu iertăm proviziile de arme din alte țări (către Iran)” Imediat după această conferință de presă: „O țară terță a fost implicată în operațiunile noastre secrete (pentru furnizarea de arme în schimbul ostaticilor – Notă, n red ) cu Iranul” ianuarie Discurs prezidențial privind starea Uniunii: „Obiectivele au fost demne Dar nu am realizat ceea ce ne-am dorit și am făcut greșeli grave încercând să facem asta” Este interesant de urmărit zigzagurile declarațiilor președintelui de la începutul anului Pe ianuarie, Reagan a dezavuat mărturia lui MacFarlane, potrivit căreia președintele a aprobat primele livrări de arme americane către Iran încă din august Și în februarie, președintele renunță la cuvintele sale și își confirmă aprobarea proviziilor, dar într-o variantă oarecum ciudată: aprovizionarile au fost sancționate de cea mai înaltă autoritate, dar după ce au fost efectuate Pe februarie, Reagan, într-o scrisoare adresată Comisiei Tower, susține că „chiar nu își amintește” când anume și-a dat sancțiunea – înainte sau după livrarea armelor Așa cum a spus un înțeleptător din New York, „ce a uitat președintele și când a uitat de asta” Astfel, trei versiuni diferite ale poziției sale cu privire la problema cheie a cazului ies personal de la președinte în doar o lună „Poți păcăli pe toți o dată sau pe unii din ei tot timpul, dar nu poți păcăli pe toată lumea tot timpul”, a spus înțelept președintele SUA Lincoln la vremea lui Și iată cum evaluează presa americană comportamentul președintelui: Anthony Lewis, The New York Times: „Cinism, minciuni, secret – acestea sunt sloganurile lumii subterane a administrației Reagan” Colman McCarthy, Washington Post: „Esența crizei actuale sunt minciunile, nu greșelile sau amiralii și colonelei prea zeloși Congresul, pe deplin agitat după ani de teamă de a se opune atacului lui Reagan asupra programelor pentru săraci, minorități naționale, îngrijire a sănătății, protecția mediului, libertatea presei, începe să ia măsuri pentru a preveni ultima ofensivă a președintelui - un atac la dreptul poporului să cunoască adevărul Revista Nation a fost și mai categoric în acest sens: „Președinția Statelor Unite este acum ocupată de un mincinos El minte regulat, sistematic, intenționat și oricând se potrivește politicii și obiectivelor sale Nu este primul mincinos care și-a stabilit reședința la Casa Albă, dar probabil că este primul care a făcut din minciună stilul preferat al guvernului Statelor Unite ” Inviolabilitatea legilor americane? Deja chiar la începutul poveștii cu „operațiuni sub acoperire” în Congresul SUA, au existat îndoieli cu privire la faptul că acțiunile administrației erau în conformitate cu legile americane Multe ziare și reviste americane au retipărit sloganul senatorului democrat John Glenn: „Acesta este un comentariu trist pentru președintele Statelor Unite: dacă era conștient de această operațiune, atunci încalca legea în mod deliberat Și dacă președintele nu a știut despre asta, atunci nu își face treaba ” Secretarul de stat J Shultz a fost primul membru al actualei administrații care a recunoscut „natura ilegală” a anumitor părți la operațiuni ascunse A fost forțat să spună acest lucru când a depus mărturie sub jurământ în fața Comisiei pentru Afaceri Externe a Camerei, la începutul lui decembrie Președintele Comitetului Judiciar al Camerei, Peter Rodino, într-o scrisoare către procurorul general al Statelor Unite, Edwin Meese, a declarat că transferurile de bani Contra „cred probabilitatea gravă de încălcare a legii federale de către oficialii din cele mai înalte eșaloane ale puterii executive” Președintele Subcomisiei pentru Drept Penal al Camerei, John Conyers, și-a anunțat chiar intenția să depună un raport oficial ministrului justiției în care sunt enumerate cele patru legi încălcate de administrație „Experții în jurisprudență”, a scris J Landner în The Washington Post, „declară că ei cred că există mai mult decât suficiente articole în legea penală pentru a-l urmări pe președinte” Toate aceste sentimente au culminat cu un proiect de rezoluție introdus la începutul lui martie în Congres de democratul Henry Gonzales, membru al Camerei Reprezentanților Conține o cerere de înlăturare a președintelui american Reagan de la putere și de a-l aduce în judecată pentru crime și infracțiuni „Congresul”, a spus Gonzales, „ar trebui să oprească un președinte care ignoră responsabilitatea constituțională a legislativului” Cu alte cuvinte, însuși faptul încălcării legilor prin acțiunile administrației din Irangate pare evident Se poate întreba doar ce legi specifice SUA au fost încălcate Iată o listă pe care experții în drept american o citează în legătură cu aceasta Cu încălcarea Legii privind securitatea națională (U S C , ) și a Legii privind controlul exporturilor de arme (U S C , ), Congresul nu o face a fost informat despre tranzacții cu arme Cu încălcarea interdicției privind transferul de arme către „țări care susțin terorismul” (la care Statele Unite se referă la Iran), armele au fost transferate în Iran (secțiunea din legea de stat - ) Cu încălcarea Amendamentului Bowland, veniturile din vânzarea de arme către Iran au fost transferate forțelor care luptă împotriva guvernului Nicaragua Cu încălcarea legii, Iranul nu a primit niciun angajament scris de a nu transfera armele primite din Statele Unite fără autorizarea corespunzătoare Ronald Reagan, la rândul său, nu a dat consimțământul scris valabil pentru operațiune (USC , ) Cu încălcarea legii, CIA a furnizat o aeronavă și a asistat la livrarea de rachete Hawk către Iran fără a obține permisiunea oficială (USC , ) Analizând progresul investigațiilor, comentatorul principal CBS Dan Rather a spus că, în lumina dezvăluirilor din a apărut problema unei posibile încălcări a așa-numitului „sistem de control și echilibrare” prevăzut în Constituția SUA În conformitate cu acest sistem, toate cele trei ramuri ale celui mai înalt guvern al Statelor Unite - executivă, legislativă și judiciară - trebuie să își verifice și să echilibreze reciproc activitățile Despre ce fel de verificare putem vorbi dacă congresul - cea mai înaltă autoritate - ar fi aflat pentru prima dată despre operațiunea de vânzare a armelor Iranului doar din relatările din presa străină, mai mult, la un an și jumătate de la începerea operațiunii? „El (Președintele Reagan —N red ) s-a transformat într-o parodie a dreptului internațional și a restricțiilor impuse de Congres”, a notat cu amărăciune Anthony Lewis în The New York Times În fața congresului și a indignării publice în curs, Reagan a fost nevoit să accepte numirea unui procuror special care să se ocupe de cazurile Irangate Au devenit un avocat celebru Lawrence Walsh Este de remarcat faptul că un procuror similar a fost numit și pentru a ancheta Watergate Acest rol a fost jucat de respectatul avocat american Archibald Cox Apropo, vorbind în aprilie la Universitatea din California din Los Angeles, Cox a remarcat că Irangate este mult mai larg ca sferă decât Watergate și mult mai grave în consecințele sale internaționale pentru Statele Unite Cei mai înalți membri ai administrației Reagan, a subliniat Cox, au fost găsiți vinovați de încălcarea legilor Un detaliu curios - viteazul războinic North a încercat să dea în judecată la tribunalul federal din Washington cu privire la numirea unui procuror special Cazul, s-ar părea, este banal: a intenta un proces este dreptul fiecărui cetățean Și totuși procesul este diferit Și aici s-a ajuns la paradoxuri incredibile: North a încercat să-l acuze pe Walsh că a încălcat Constituția SUA, deoarece puterile puterii executive, adică președintele însuși, ar fi fost transferate procurorului special Walsh a descris procesul lui North drept „o încercare deliberată de a interfera cu o anchetă penală în curs” La fel de emoționantă și preocuparea pentru constituționalitate din partea unui zelot atât de zelos precum „Ollie al nostru”, afirmația a fost respinsă ca lipsită de temei Trebuie remarcat faptul că Congresul a reacționat la Irangate ținând audieri speciale în noiembrie-decembrie în cadrul Comisiilor Permanente pentru Informații și Afaceri Externe lucruri ciudate Apoi, în Camera Reprezentanților și în Senat, au fost create comisii speciale ( și decembrie ) pentru continuarea cercetărilor, care au decis să facă o anchetă comună Pe mai , senatori și membri ai Camerei Reprezentanților SUA au început audieri publice pe acest caz Primul care a fost chemat să depună mărturie a fost generalul-maior în retragere al Forțelor Aeriene Richard Seacord Rezumând conținutul mărturiei sale, The Washington Post evidențiază, în special, următoarele fapte raportate de Seacord: Locotenent-colonelul North, în conversațiile cu Seacord, a menționat în mod repetat că i-a spus președintelui Reagan despre transferul de fonduri primite din vânzarea de arme către Iran către Contras nicaraguan Seacord a fost cu North pe noiembrie , când North era la telefon cu Președintele și Vicepreședintele În mai multe rânduri, Seacord l-a auzit pe North vorbind despre o conversație cu președintele în care i-a subliniat lui Reagan ambiguitatea ca banii ayatollahului să meargă să-i ajute pe contra Agenția AP, la rândul ei, citează următoarele cuvinte ale lui Sicord: „Mi s-a spus de mai multe ori că președintele a fost informat despre participarea mea la operațiuni legate de Contras, iar ulterior cu Iranul Amiralul (Poindexter - Notă, n red ) mi-a spus în ianuarie că „nu numai că este mulțumit de munca mea, ci și președintele” Comentariile sunt de prisos Nu mai puțin revelatoare au fost mărturia lui Robert MacFarlane, care a fost chemat în comisie MacFarlane a precizat următoarele, potrivit radiodifuzorilor ABC: Președintele Reagan și-a dorit cu adevărat ca Consiliul de Securitate Națională să găsească o modalitate de a-i ajuta pe Contras nicaraguani Locotenent-colonelul North i-a spus lui McFarlane că are permisiunea de a transfera fondurile primite din vânzarea de arme către Iran către fondurile Contra Potrivit corespondentului NBC Chris Wallace, McFarlane a spus în timpul unei audieri în Congres că l-a informat pe președinte de „de zeci de ori” despre modul în care NSC îi ajută pe contra În același timp, MacFarlane a subliniat că îi era teamă că Casa Albă ar putea încălca legea, dar Reagan nu a văzut asta ca o problemă, deoarece a aderat la „o interpretare mult mai liberală, decât mine însumi ” În plus, McFarlane a declarat că Reagan a aprobat personal planul de răscumpărare pentru ostatici „pe hârtie și poate că va fi găsit în documente” Comentând această mărturie, editorialista din Washington Post Mary McGrory a remarcat că McFarlane „și-a contribuit la percepția Casei Albe Reagan ca un loc unde totul este de vânzare ” Audierile în Senat și Camera Reprezentanților au continuat timp de trei luni, dar adevărul nu a devenit clar Vinovați, așa cum era de așteptat, erau recunoscuți ca un fel de pioni - Poindexter și North Legiuitorii nu au primit niciodată un răspuns clar la întrebarea principală - dacă președintele știa de transferul de bani către Contra sau nu Americanii au propria lor opinie, de altfel, bine întemeiată în această chestiune Majoritatea au ajuns la concluzia că președintele a mințit când a susținut că nu știe nimic despre asta Cu toate acestea, este de mirare acest rezultat, dacă, potrivit Washington Post, „un număr mare de documente importante referitoare la acest caz au fost distruse, corectate sau pierdute” Senatorul democrat Daniel Inoway, în încheierea ședinței, s-a plâns: „Poate că nu vom obține niciodată informații exacte și veridice despre motivul pentru care s-a întâmplat acest lucru” El a numit cazul Iran-Contra o poveste „înfricoșătoare” despre „înșelăciune, duplicitate și nesocotire arogantă față de statul de drept” Cât despre președintele Reagan, el i-a sfătuit pe americani să uite cât mai curând posibil de istoria nefastă a Irangate „Versiuni de acoperire”, sau Criza instituției americane Cazul Iran-Contra arată clar două linii de apărare pentru administrație Pe de o parte - pentru a confunda problema cât mai mult posibil Prin urmare, în loc de ajutor și de „administrarea deplină a justiției” promise de Reagan, există tot felul de trucuri Președintele a spus în repetate rânduri că respectă dreptul foștilor săi „tovarăși de arme” de a nu depune mărturie împotriva lor De asemenea, este curios faptul că jurnalele președintelui de multă vreme nu au putut ajunge pe masa anchetei, mai întâi din presupusa lor „natura personală”, apoi din cauza necesității de „curățare” urgentă în interesul „statului” securitatea cadourilor” Raportul Comitetului Selectat al Senatului pentru Informații, publicat în ianuarie , a fost curățat cu nu mai puțină grijă Se mai poate aminti că, cu o zi înainte de demiterea lui North, au fost corectate și retipărite unele documente ale NSS, care sunt cel mai direct legate de „Irangate” Cum și în ce scop s-a făcut acest lucru poate fi judecat din cuvintele lui McFarlane, care a declarat fără îndoială că aparatul Casei Albe a pregătit încă din noiembrie „o versiune de copertă pentru a-l proteja pe președinte de acuzațiile pe care le cunoștea dinainte despre iminenta furnizarea clandestină de arme către Iran A doua linie de apărare este șantajarea publicului cu amenințarea unei subminări ireparabile a autorității președintelui Cu alte cuvinte, presiune psihologică directă asupra opiniei publice Calculul se face pe faptul că există mulți oameni în America care nu sunt interesați să dezvăluie adevărul din diverse motive, inclusiv teama de a-și pierde complet încrederea în valorile morale cu care sunt asociate ideile lor despre conducerea țării Popularitatea lui Reagan cu „omul de pe stradă” se explică adesea prin faptul că i-a ajutat pe americani „să-și recapete încrederea în ei înșiși”, i-a eliberat „de complexul de vinovăție” atât pentru războiul rușinos din Vietnam, cât și pentru mașinațiunile murdare ale „ Watergate” Prin urmare, apelul lui Edwin Meese, procurorul general și cel mai apropiat prieten al lui Reagan, de a „sta umăr la umăr cu președintele” găsește un răspuns vizibil din partea multor americani obișnuiți Același Sam Nunn, senatorul democrat din Georgia, care îi adresase o mulțime de cuvinte dure președintelui, a simțit în continuare necesar să spună: „Toți trebuie să-l ajutăm pe președinte să restabilească încrederea în politicile noastre Nu avem altă opțiune ” Iar congresmanul democrat Barney Frank a declarat sincer: „Nu ar trebui să vorbim despre Watergate, sau demitere sau închisoare” Este de remarcat faptul că nu doar republicanii, ci și democrații nu vor un al doilea Watergate S-ar părea că după alegerile din noiembrie , când democrații au recăpătat controlul deplin în Congres, ar putea arunca o provocare foarte eficientă aventurismului administrației republicane Cu toate acestea, democrații au convenit efectiv să limiteze ancheta asupra activităților ilegale ale administrației „Democrații nu caută să-l răstoarne pe președinte La fel ca și republicanii, vor să suporte înapoi pe piedestalul președintelui care a căzut deja de acolo”, a declarat Washington Post O serie de personalități ale Partidului Democrat au exprimat nevoia de a depune eforturi comune pentru „repararea daunelor” provocate administrației de dezvăluirile despre operațiuni ascunse Dacă revenim la comparația „watergate” cu „irangate”, atunci putem observa cu ușurință că al doilea scandal este mult mai grav și mai mare decât primul „Watergate” a atins în principal aspectele interioare ale vieții în Statele Unite, a avut un fel de „caracter acasă” Irangate a acoperit, de asemenea, activitățile de politică externă ale administrației, punând sub semnul întrebării conformitatea acesteia cu legile interne și internaționale Irangate nu este deloc izolat Și, în orice caz, nu ar trebui privită ca o greșeală neașteptată, accidentală, de către administrația americană Aceasta este, într-un fel, o manifestare logică a politicii aventuriste duse de Statele Unite pe scena mondială În istoria furnizării de arme către Iran, cinismul și lipsa de scrupule a actualei administrații în politica externă, ipocrizia și minciunile directe în interiorul au apărut într-o formă concentrată The New York Times, într-un editorial, a notat pe bună dreptate că „Originile scandalului actual se află în „cruciada împotriva comunismului” proclamată de Reagan Mai mult, nici dezvăluirile și nici criticile dure din presă, după cum se poate înțelege, nu au zdruncinat deloc încrederea președintelui american în corectitudinea a ceea ce făcea Mai degrabă invers Potrivit ABC, „Chiar și în prima jumătate a lunii martie , SUA continuau aprovizionarea militară Iranului” Era vorba despre echipamente electronice folosite pentru a controla focul sistemelor de apărare aeriană și a altor sisteme de arme Scopul este de a primi în schimb de la Iran informații de informații despre Uniunea Sovietică și de a coordona eforturile Statelor Unite și ale Iranului pentru a ajuta „mișcarea de rezistență din Afganistan” Și toate acestea în toiul anchetei „irangate” Irangate este una dintre concretizările practice ale politicii externe imperiale a administrației Reagan Doctrina „neo-globalismului” în acțiune este, de asemenea, o încălcare a tuturor normelor și principiilor relațiilor civilizate dintre state suverane Și, desigur, totul s-a făcut sub sloganul demagogic „apărarea democrației”, mai ales apărarea americană a „valorilor morale” ale Occidentului Reacția Occidentului la toată această poveste neatrăgătoare este, de asemenea, caracteristică Inițial - o stare de șoc The London Economist scria la sfârşitul lunii noiembrie : „Pentru aliaţii americani li se pare dezgustător faptul că el (Reagan - Notă, n red ) i-a descurajat să vândă arme ayatollahilor, ştiind că guvernul său face exact asta” Și în același loc: „Mulți europeni vor vedea în scandalul iranian o confirmare a caricaturii lor despre Reagan ca un prost înarmat până în dinți” „Ceea ce i-a înfuriat cel mai mult pe liderii țărilor europene a fost întâlnirea cu o astfel de duplicitate după prelegerile susținute de administrația Reagan în urma raidului aerian american asupra Libiei”, a scris Simon Jenkins în Yu S News and World Report „Cazul iranian a fost o demonstrație atât de flagrantă a unui standard dublu încât antiamericanismul a atins acum punctul culminant”, a declarat el Cu toate acestea, această primă reacție a lăsat destul de repede locul unor noi motive De peste ocean, europenii de la diferite niveluri au fost inspirați de ideea că nu era deloc în interesul Europei să piardă un lider american puternic Drept urmare, după cum a afirmat Elizabeth Pond în The Christian Science Monitor, europenii au fost „alarmați nu atât de ipocrizia administrației cât de amenințarea decăderii administrației Reagan în ultimii săi ani de mandat” Irangate a evidențiat criza profundă a actualei administrații de la Washington, atât în țară, cât și în străinătate În mod ironic, ancheta acestei povești a căzut în anul jubiliar al Statelor Unite ale împlinirii a de ani de la Constituție Creatorii săi, dezvoltându-și documentul în Philadelphia, au considerat structura statală a tinerei republici ca fiind opusul puterii regale nelimitate Conform planului lor, noul sistem statal urma să se bazeze pe interdependența și responsabilitatea reciprocă a puterilor legislative, executive și judecătorești Acest lucru, în special, înseamnă că președintele țării, în calitate de șef al puterii executive, trebuie să răspundă în fața legislativului - Congres Ce se întâmplă de fapt într-adevăr? Luați, de exemplu, cel puțin ultimul sfert de secol Lyndon Johnson a târât SUA într-un război murdar în Vietnam, deși numai Congresul SUA are dreptul de a declara război Richard Nixon a dus războiul în Kampuchea, deși nu avea nici autoritatea de la Congres să facă acest lucru După cum sa dovedit, acțiuni agresive ale administrației Reagan împotriva Grenada, Nicaragua și Iran au fost comise fără știrea Congresului Președintele a fost implicat în secret în activități neconstituționale, deoarece avea motive serioase să creadă că nu poate conta pe sprijinul Congresului în această chestiune Americanii sunt pe bună dreptate mândri de constituția lor, care este într-adevăr un document istoric de mare importanță universală Irangate arată cât de puțin respect îl are acest document în Statele Unite în sine de către acei oameni care au responsabilitatea principală de a pune în practică ideile creatorilor săi Irangate avertizează (în loc de postfață) În martie , vicepreședintele american George W Bush, vorbind la un forum din New Hampshire, în prezența altor șase concurenți pentru rolul de candidați la președinția SUA, a spus că principalul dezavantaj al Operațiunii Irangate a fost planificarea ei proastă Președintele Statelor Unite îi face ecou: „Cred că în Iran am comis singura acțiune posibilă Pur și simplu nu a ieșit așa cum am sperat Dar nu văd nimic din ce mi-aș dori să fac diferit” Nu o umbră de remuşcare, doar regret pentru eşec Și nici un cuvânt de condamnare împotriva aventurismului global, a încălcării dreptului internațional și a legilor Statelor Unite Mai mult decât atât, fărădelegea continuă cu încăpățânare să fie ridicată la rangul de politică de stat Imediat după publicarea raportului Tower, Congresul, de parcă nimic nu s-ar fi întâmplat, a decis să mărească asistența anuală pentru participanții direcți la „irangate” - „dushmans” până la de milioane de dolari: o altă „frână americană” la normalizare și reglementarea politică a situației din jurul DRA În mijlocul Irangate, Casa Albă a decis cu sfidătoare să acorde medalii tuturor participanților la atacurile aeriene ale piraților asupra Libiei din aprilie Este aceasta o coincidență sau o provocare totală? În același timp, așa cum notează New York Times, „Casa Albă, după ce a compus „date de informații” despre creșterea influenței sovietice în Golful Persic încă din ianuarie ,” continuă cu încăpățânare să prezinte drept „una dintre principalele motivele inițiativei de vânzare a armelor către Iran, care a pus dinții pe marginea mitului invaziei pe scară largă a rușilor Gândindu-mă la toate acestea, este imposibil să nu ajungi la concluzia: la fel ca lecția „Watergate”, „Irangeate”, Washingtonul nu a mers bine Casa Albă nu intenționează să abandoneze politica sa vicioasă de „neo-globalism” și anticomunism fanatic, permisivitate și minciună De ce? Cunoscutul publicist indian Nikhil Chakravarti, care a vizitat Statele Unite, a pus cu insistență acolo întrebarea: de ce cercurile americane conducătoare promovează cu atâta încăpățânare cursa înarmărilor, de ce își intensifică fără rușine activitățile subversive în întreaga lume ? Și de la unul dintre organizatorii politicii externe ai Washingtonului, care a repetat aproape textual conceptul lui Reagan, a primit o explicație foarte clară „Toate acțiunile noastre”, a spus el, „sunt subordonate scopului general: să fim principala putere mondială, să jucăm rolul pe care ni l-am asumat după cel de-al Doilea Război Mondial Atitudinea noastră față de democrație, drepturile omului, neproliferarea armelor nucleare nu ar trebui să interfereze cu o abordare strategică globală Noi, de exemplu, avem nevoie de Israel din motive strategice, chiar dacă are o bombă atomică Avem aceeași atitudine față de Pakistan Poate că nu este o democrație, dar avem nevoie de ea pentru planurile noastre strategice ” Irangate servește drept avertisment pentru toate popoarele: este greu să ai încredere în cei care au ridicat jaful internațional la rangul de politică de stat În acest sens, nu se poate împărtăși fatalismul înțeleptului antic, care susținea că totul trece Vorbind la martie , la o recepție la Kremlin în onoarea primului ministru britanic Margaret Thatcher, secretarul general al Comitetului Central al PCUS, MS Gorbaciov, a definit politica terorismului internațional astfel: „Ei încep cu ipocrizie și se termină cu vărsare de sânge” El a observat că, atunci când unii oameni, fie în Nicaragua, fie în Africa, în Orientul Mijlociu sau în Asia, manifestă de fapt dorința de a-și căuta propria cale, mai potrivită, sunt imediat blocați de dolari, rachete și chiar de mercenari Ca urmare, vulcanii conflictelor regionale clocotesc „Lava discordiei” pe care o aruncă arde și fumează întregul organism al comunității mondiale Uniunea Sovietică își propune să privească această problemă în lumina noii gândiri politice, să arate capacitatea de a socoti cu realitatea situațiilor specifice, de a vedea adevăratele cauze ale fiecărui conflict și de a nu privi peste tot în timpul zilei cu foc pentru „mâna Moscovei” În locul puterii ar trebui să vină valorile umane universale, relații egale care implică respectul pentru interesele fiecărui popor și dreptul acestuia de a face propria alegere, dreptul de a fi diferit de ceilalți, chiar dacă cuiva din Washington nu-i place aceasta IRANGEATE: O OGLINDĂ A POLITICII ȘI MORALII DIN WASHINGTON Editor Yu G Barkovsky Editor artistic I A Kirsanova Editor foto O K Baranova Editor tehnic N M Ladik Corrector L P Agafonova Tehnolog V F Egorova IB Predat setului Semnat spre publicare la T Format ediție x / Hartie offset Orele căștilor Imprimare offset Conv cuptor l Uch -ed l , Tiraj de exemplare Ordin nr Ed Nr Pret k Editura Agenției de Presă Novosti , Moscova, str B Pochtovaya, Tipografia Editura Agenţia de presă News , Moscova, st F Engels, Sfârșitul lucrării editoriale - august Irangate: o oglindă a politicii și moralității pentru Washington? pe/înăuntru Verbenko, L Enyutina P Romanov și alții - Moscova, Editura Agenției de Presă Novosti, - p de exemplare Munca colectivă a jurnaliștilor internaționali ai APN povestește despre principalele etape și componente ale acestei cele mai mari mașinațiuni internaționale a administrației Reagan în plină anchetă a scandalului Iran-Contra Cartea este destinată unei game largi de cititori ȘI ( )- Fără reclame BBC ( SUA) IRANGEATE: O OGLINDĂ A POLITICII ȘI A MORALIILOR DE LA WASHINGTON „ Cazul Iran-Contra a fost un eveniment internațional, ale cărui consecințe depășesc granițele noastre Vorbim despre relația constituțională dintre puterea executivă și cea legislativă în dezvoltarea politicii externe, despre încredințarea acesteia despre relațiile cu alte țări, despre activitățile serviciului nostru de informații și despre unele dintre secretele de securitate națională cel mai bine păstrate ale Americii O operațiune politică care a ieșit din rolul său poate duce la z iouno copii la alegeri Din mâna externă nr іiiiika poate adăuga la neîncrederea internațională, cearta cu privire la purtare, creșterea tensionată și Senatorul american Daniel Inoway HR ORI ALS W WOSljìIUlton - ■ Acordul miop al lui Mï VDVD/ffi igan cu Iranul i ONMDÜM hile Noam* Briefs J PPI despre Iran ( oniacLx transporturile ns Iranul indică n să alimenteze wa" V-, Wl¡, s Dna »l oí letsron hosMjjj YN BIG ONHOT SE AT gÆ ? - a ■ l PSh! SHSHSHL L L YAAY "", / ¿gfіypYNI, VER ARME DIAL CU IRAN „Un semn distinctiv al politicii externe a președinției Reagan este dependența din ce în ce mai mare de operațiuni ascunse Priviți acum în jur și veți vedea cum acest roman ne-a corupt propriile instituții: informații, armata Casa Alba Contribuie la răspândirea nerespectării unității democratice și a legilor Gel pentru oboi The New York Times de Anthony Lewis „Cel mai mare beneficiu al operațiunilor secrete pentru viitor este, desigur în deplină libertate a opiniei publice Prețul acestei „libertăți” este luarea în considerare pai a oi a rănilor impuse de constituție asupra puterilor organelor oficiale pentru a ne păstra democrația i ni profesorul de la Harvard Stanley Hoffman Agenția de presă Editura Știri k 